L BNINISE

“Devrimei teori olmadan devrimci pmﬁ k olmaz, "

) Kiiciik Burjuva Hareketlerin
Kisa Elestirisi

Y Teorik, Politik, Pratik Notlar
Y Firtinanin Ortasinda

Y Antimarksist Marksistler ve
Teleolojik Tarih Fasaryast

Y Disarida Coziilme Iceride Yikim

y Bir Uydurma Marksizm
Pozitivizmdir!

Y 12 Giin Savast

Y Iran Savasinin Dalgalar:

Y Tarih Ironiyi Sever

Y Yeni Evrede Gengligin Kurtulusu

Y Venezuela'da Halk Gergekten
Devrimin Oznesidir

> 1

Kitap Dizisi - 8



LBNINISt




Leninist Teori
Kitap Dizisi -8

Firtinanin Ortasinda
Nisan 2026

Teorik Yayin

ISBN
978-625-93057-2-1

Baski

Alesta Ajans Basim
Medya ve Bilgi Tek.
San. Ltd. Sti.
Davutpasa Cad. Giliven
is Merkezi No:83 B Blok
D.349 Topkap1
Zeytinburnu / Istanbul

Yeni Donem Yayincilik
Basim Dagitim Egitim
Hizmetleri Tanitim
Org.Tic.Ltd. Sti.

Mecidiyekdy Mah.
Kervan Ge¢mez Sok.
No:14/4 Sigli Istanbul
Tel: 0 (212) 533 32 57

yenidonemyayinci@gmail.com

www.yenidonemyayincilik.com

FIRTINANIN ORTASINDA

“Firtinanin ortasinda” yasadigimiz donemi an-
latabilecek en iyi kavram olabilir. Savaglar, ekono-
mik krizler, katliama dontisen afetler... Tim bunlarin
yaninda daha iyi ve 6zglir bir yasam i¢in miicadele
eden, ayaklanan halklar, isciler, gengler, kadinlar...

Tim bu firtinanin ortasinda yeni bir yasam 0r-
meye calisiyoruz. Yasanan her tiir saldirinin, her
ayaklanmanin ortasinda durup, yasadiklarimizi
Marksizm-Leninizmin, bilimsel sosyalizmin stizge-
cinden gecirip degerlendirmeye, sonraki adimlari-
miz igin dersler ¢ikarmaya calisiyoruz.

Leninist Teori kitap dizisi, kapaklarmi biiyiik
cogunlukla Marksizm-Leninizmin 6nderlerine ayir-
di. Bu saymin kapagina ise enternasyonal miicade-
lenin sembolii haline gelmis Ernesto “Che” Guevara
yer aliyor.

Gerek “Che”nin Kiiba Devrimindeki biiyiik
rolii, gerekse Latin Amerika halklarinin 6zgtrliigi
i¢in kitanin bir ucundan diger ucuna savasimi, onu
diinya devrim tarihinin 6nderlerinden biri haline ge-
tirdi. Ve “Che”yi Arjantin’den alip Kiiba'ya gotiiren
ve zafere ulasan devrim, tiim diinya devrimcilerine
umut asiladi.

Kiiba'nin tugaylar1 sadece ozgiirliikler icin
emperyalizme karsi savasan halklarla omuz omuza
kavgaya atilmads; Kiiba'nin 6gretmen tugaylari, sag-
lik tugaylari ihtiyaci olan her iilkeye yardima kostu,
pandemi sirasinda kapitalist Avrupa tilkeleri dahil!..

Ve onyillar boyu hem askeri saldirilara, suikast
girisimlerine, politik ve kiiltiirel saldirilara kars1 asla
teslim olmadi, bas egmezligin sembolii oldu. Bun-
dandir ABD emperyalizminin olanca hismui ile saldi-
rilara devam etmesi. Bundandir onlarca yildir ablu-
kanin yarattigr yoksulluga ragmen teslim alamadigi
bir halka daha da yoksulluk dayatmasi. Enerji akisini
keserek bir halki 6liimle burun buruna getiren em-
peryalizm, yine de devrimci Kiiba halkini teslim ala-
madi.

San olsun Kiiba Devrimini yaratan ve yasatan-
lara!

Bu “firtinanin ortasinda” doludizgin siiren kav-
ganin ufkunda 6zgiir ve mutlu bir diinya simdiden
yiikseliyor...
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Kovyliilerin (Guajiros)
Havana'ya Girisi
26 Temmuz 1959
Alberto Korda tarafindan cekilen bu
meshur fotograf, devrimin ilk yilinda
“26 Temmuz Hareketinin” yil doniimii
kutlamalar: icin binlerce koyliiniin at
sirtinda Havana'ya girisini gosterir.
Devrimin kirsal kesimdeki taban giiciinii
ve halk destegini simgeleyen en giiclii
karelerden biridir.
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Kiiciik Burjuva Hareketlerin

Kisa Elestirisi
............ c. dagly e

Ktgtk Burjuva SosyaList
) HAREKETLERIN
IpeoLojik VE TorPLUuMSAL ICERIGH

Kiigiik burjuvazinin toplumsal ko-
numundan hareket eden kiigtik burju-
va sosyalist hareket, proletaryanin dev-
rimci sinif konumuna dayanan proleter
devrimci komiinist hareketin yaninda
varhigmi yillardir stirdiiriiyor. Kiigiik
burjuva hareketin bugiin de stirmesinin
toplumsal nedenleri var. Oncelikle soy-
leyelim. Tiirkiye ve Kiirdistan'da, kii-
¢iik burjuvazi niifus i¢cinde kalabalik bir
kitleyi olusturuyor. Bu kadar kalabalik
bir sinifin kendini siyasal olarak ifade
etmemesi diisiintilemez. Reformist ve
oportiinist hareketler, kiiciik burjuvazi-
nin politik hareketleridir.

Reformistler ve oportiinistlerin
kendileri, birer kiiglik burjuva olarak
goriilmemeli. Onlarimn politik hareketin-
de goz oniinde tutulmas: gereken, kii-
¢iik burjuvazinin toplumsal konumuna
baglanmis olmalaridir. Dolaysiyla ideo-
lojik olarak kaygan bir zeminde hareket
ediyorlar. Bu hareketleri bir ideolojik
ve siyasal noktada yakalayamazsimiz.
Bu baglamda gortislerinde bir tutarlilik
beklenemez. Bundan 6tiirii soylemde
ve eylemde kaypaklar.

Kitle temelini, esas olarak aydmlar,
ogrenciler, yasam tarzi nedeniyle isgiler-

den farkli olan kamu emekgileri arasin-
da ve burjuvazinin etkisinde kalan isgi-
ler arasinda bulur. Bu toplumsal gruplar
kapitalizmin baskis1 altinda kaldiklar
i¢cin, kurulu sisteme elestirel yaklasir-
lar. Fakat sistem elestirileri, halka bakis
gergevesinin Otesine ge¢cmez. Kuskusuz,
toplumun tiimii hakkinda goriis ortaya
koyuyorlar. Ornek olarak, isci simifinin
sorunlari, talepleri ve hedefleri hakkin-
da da goriis olusturuyorlar. Halkc: bakis
burada da kendini gosteriyor. Halkin
sorunlarma, proletaryanin smif bakis
acisiyla bakacaklarma sinifin sorunlarmi
halkgi bakis agisiyla ele aliyorlar.

Diinde, bugiin de kiiciik burjuva
sosyalizmde egemen egilim burjuva-
ziyle uzlasma olmustur. Uzlagsmacilig:
temsil eden siyasi hareketler, 60l1, 70'li
yillarda bagkalartydi. 90 sonrasindan
bugiine yeni giigler var. Siyasi parti ve
orgiitlerin adi ve kendisi degisti, fakat
temsil ettikleri egilim degismedi. Ay
uzlagmaci egilim yeni siyasi hareketler-
le devam etti. Bu yiizden, elestirilerimi-
zi esas olarak bu egilimin kendisine y6-
nelttik. Egilim, kendini belirgin olarak
bazi siyasi yapilarda ortaya koydu, biz
de bu olglide onlarla ugrastik. Uzlas-
maci hareketlere karsi yaptigimiz ideo-
lojik elestiriyi ileriye dogru boyutlanan
devrim miicadelemizin bir geregi ola-
rak goriiyoruz.
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Kiclik burjuva sosyalist hare-
ketlerin bu kadar uzun zaman ayakta
kalmalarmin tarihsel nedenleri var. Bu
topraklarda, cumhuriyetle birlikte yeni
yonetim gerici burjuva diktatorliigii
olarak orgiitlendi. Kurulan diizen en
basinda bir baski ve somiirti diizeni
olarak sekillendi. Burjuva devlet, bii-
yiik burjuvazi adina piyasaya miidaha-
le etti. Kiigiik burjuvazi bu kosullarda
serpilip gelisme sans1 bulamadi. Tekelci
sermayenin olustugu 196071arda ise, ka-
pitalist devlet, tekellerin yararma piya-
saya miidahale etti. Kiigiik burjuvazi
tekelci kapitalizm kosullarinda, kapi-
talizm tarafindan ezilen bir kesimdir.
Tiim bu tarih dénemi boyunca burjuva
demokrasisi hi¢ yasanmadig igin, bu
toplumsal grup gelisme, kendi potan-
siyelini, sergileme olanagr bulamadi.
Tekelci kapitalizmde, burjuva demok-
rasisi, modasi gec¢mis, ge¢mise ait bir
seydir.

Kapitalist toplumda, orta smiflarin
biitiinliiklii hareket edecegi diisiintile-
mez. Her biri kendi 6zel ¢ikarina 6zel
miilkiyetine bagl olan toplumun bu ke-
simi, kendi iginde ¢ok farkli politik ta-
vir gosteriyor. Bagimsiz politik bir ¢izgi
izlemedigi icin ya biiyiik burjuvazinin
ya da is¢i smifinin etkisinde hareket
ediyor. Orta smnifin bir kesimi tutucu-
dur. Bu kesim, tekelci sermaye partile-
riyle birlikte davraniyor. Kiiglik miilk
sahipleri, vatan deyince, bundan anla-
dig1 kendi 6zel miilkiyetidir. Bunlarin
bazilar1 irkg, fasist, soven partilerin kit-
le tabanin1 olusturur. Bir¢ok sorunda ya
da bir¢ok konuda biiyiik burjuvaziden
daha gerici, statiikocu olabiliyor. Son
yillarda kapitalizmin biiyiik ekonomik
krizi ve Tirkiyede yasayan ytizyilin
en biiylik ekonomik yikimi karsisinda
tam anlamiyla mahvolmaya siiriiklen-
di. Ancak bundan sonra, bugiine kadar
sarildig: biitiin gortisleri gozden gegir-

mek zorunda kaldi. Bazilari, simdiye
kadar pesine takildiklar1 burjuva par-
tilerinden uzaklast1 saf degistirdi, sola
kaydu.

Orta sinifin biiyiik kitleler halinde
yok olmaya stiriiklenmesi, biiytik bur-
juvazi icin baska bir kriz daha yaratti.
Biiyiik burjuvazi, tekelci sermaye, isci-
leri ve genel olarak kent ve kir yoksul-
larin1 orta smif iizerinden etkilemeye
calist. Biiyiik burjuvazinin, toplumsal
konumu nedeniyle, emekgi smiflarla
sosyal bag1 yoktur. Onlar emekgi Kkit-
leleri onlarla sosyal bag1 olan orta sinif
tizerinde etkiliyorlardi. Orta sif ¢o-
kiince, yonetici sinifin, emekgi kitleleri
etkileme olanag1 da biiyiik 6l¢iide orta-
dan kalkiyor.

Orta smiflarin alt kesimleri, kent
ve kir kiigiik miilk sahiplerinin bir kis-
m1 sola yoneldi. Bu say1 giderek arti-
yor. Kiiglik burjuvazinin sola yonelen
kesimi uzun zamandir sol hareketlere
destek veriyor. Bu destek Kiirt halki
acgisindan kitleseldir. Ayni sey aleviler
acisindan da dogrudur. Bat1 bolgelerin-
deki ¢agdas kitlelerde ilerici, devrimci
kitlelerle birlikte hareket ediyor. Cikan
sonug, milyonlarca kiigiik burjuva kit-
lenin solla birlikte davrandigidir. Yani
burjuva partilerin tiimiiniin disinda
hareket ediyor. Kiiclik burjuvazinin
egitimli kesimi ileri gortisliiliigti saye-
sinde, sosyalizme yoneldi. Devrimci
sosyalizmin Oziinii kavramasa da sos-
yalizmin etkisine girmistir. Iste kiiciik
burjuva sosyalist hareketleri bu gerge-
vede degerlendirmek gerekiyor. Sos-
yalizmin devrimci Oziinii kavramak
yerine, ondan sadece etkilendikleri i¢in,
proleter devrimci komtinist konumuna
ylikselemediler. Miicadelenin en zor
zamanlarinda ya saflar1 terk ettiler ya
da sag oportiinist ve reformist bir ¢iz-
giye yoneldiler. Sosyalizm saflarina ka-
tilanlar1 beraberinde kiiciik burjuvazi-



nin davrarnis, distince aliskanliklarini,
tutarsizligini da getirdiler. Sosyalizmi
devrimci o6ziiyle kavrayanlar, hayatin
proletaryanin kurtulusuna adayanlar
agisindan geldigi toplumsal koken tiim
anlamunu yitirir.

Kigiik burjuvazinin sola yonelme-
si, onun ikili yapismi ortadan kaldir-
maz. Toplumsal dogasi, yani 6zel miilk
sahibi olmasi, isler iyi gittigi zaman
onu, burjuvaziye yaklastirir. Kapita-
lizmin gelisimi tarafindan mahvolma-
ya siiriiklendiginde ise halktan birisi
olur, militan, meydan okuyan bir tavir
takinir. Onun bu ikili yapisi, devrimci
proletarya tarafindan, miicadelenin her
agsamasinda daima akilda tutulmalidir.
Miicadelenin en kritik anlarinda saflar1
terk edebilir. Biz, bu gergegi, bu siyasi
hareketlerle uzun bir donem stiren giig
ve eylem birligi iliskisinden biliyoruz.
Bundan hareketle sunu soyliiyoruz;
isci sinify, kiiglik burjuvaziye ancak ke-
sin zafer elde ettigi zaman gilivenebilir.
Isci smuf1 kiiciik burjuvazi mahvolmaya
siirtiklendiginde, yani proleterlesme
siirecine girdiginde bir ittifak politikas:
izlenir.

Kiigik burjuvazi, Oniimiizdeki
devrimin bir giictidiir. Demokratik halk
devriminde belli bir rol oynar. Devrim-
den sonra sosyalizmin insa doneminde,
bir siire daha varligin siirdiiriir. Isgi
smifi iktidara geldiginde, kiiciik miil-
kiyet {izerinde zor uygulamaz. Giiniin
somut sartlarina gore, kooperatiflesme
kolektiflestirme yoluyla, dontistiirtiliir.
Bir toplumsal sistem olarak sosyaliz-
min tarihi gostermistir ki, kolektifles-
menin yaninda bireysel kiiglik {iretim
varligimi bir siire daha korur. Sovyetler
Birliginde 40l yillarda bile, kolhozlara
katilmayan ve bireyci tiretimi stirdiiren
koyliiler varhigini stirdiirmiistiir. Kaldi
ki, yine sosyalizm tarihini tanitlamigtir
ki, kiiciik burjuvazi ekonomik olarak

silinse bile, yasam tarzi, eski aliskan-
liklari, eskiye baglilik anlayist bir stire
daha yasamaya devam eder. Ekonomik
maddi temelleri ortadan kalksa dahi
diisiince tarzi, toplumun catlaklarinda
uzun siire yasar. Toplumda yeni bir
yasam tarzi yeni bir anlayis yerlesene
kadar, eskinin eli yeni olanin yakasin
birakmayacaktir. Sosyalizm kendi tist
asamasina, herkesin yetenegine gore,
herkesin ihtiyacina gore ilkesinin uygu-
landig1 kosullar olusunca, yani burjuva-
zinin ufku tamamen asilincaya degin,
burjuva ve kiiciik burjuva diisiincesi
topluma etkide bulunmay stirdiiriir.

Burjuva diistince bi¢imi toplum-
da yasamaya devam ettiginden Mark-
sist-Leninist temellerde ideolojik miica-
dele siirekli olmalidir. Insanhigin diinya
goriislinii, eskiye baghligini degistir-
mek, asmak kolay degildir. Bir diisiin-
cenin tarihsel kosullar1 degisince, eski
diisiince de otomatik olarak degismi-
yor. Demek ki, ideolojik miicadele 6ne-
mini, eski yeniyi tamamen terk ediyor.
Yeni kendini eskiden tamamen kurta-
rana kadar korur. Isci smifi yeniyi, insa
ederken kendi malzemeleriyle ise bas-
lamiyor. Yeni toplumu eski toplumun
insanlariyla kuruyor. O halde eski olan
biz kendi malzemelerimizle ise koyula-
na kadar eski olanla ugrasmaya devam
edecegiz. Tim bu doniisiim boyunca,
su soru ortada duruyor: Kim kazana-
cak? Sosyalist {ilkelerde 90 sonras: gos-
terdi ki, o ugursuz tiir, yeni kosullarda,
yeni bi¢cimde devam edebilir. Siruf mii-
cadelesi, sosyalizmde, yeni kosullarda,
yeni bigimlerde siirer.

Proletarya ile kapitalist smif ara-
sindaki simif savasi sosyalizmde; sosya-
lizmle kapitalizm arasinda devam eder.
Sosyalizm, kapitalist toplum {izerinde
dontistiiriicii bir bask: etki yaratirken,
kapitalizm de sosyalist toplum {istiin-
de etkide bulunur. Kapitalist toplum,
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sosyalizmin etkisiyle bir dizi sosyal
onleme bagvurmak zorunda kaldi. 90
sonrasi sosyalizmin diinya capinda-
ki tehdidinin olmadigini diisiinerek,
emekgilere yonelik tiim sosyal nlemle-
ri sildiler. Kapitalizm, sosyalist sistemi
yikmak i¢in sistematik bir savas ytiriit-
tii. Bu, bttinliikli bir savastir. Bugiin
yikic gerici savagini, Kiiba'ya, sosyalist
Kore’ye karsi siirdiiriiyor. Cin'i baski
altina aliyor. Proletaryayla burjuvazi
arasindaki smif savasi sosyalizmle ka-
pitalizm arasindaki savas, diinya donii-
sene kadar stirer.

Kapitalist sistem, sosyalizme kar-
s1 savasta, tiim emperyalist-kapitalist
blok olarak davraniyor. Diinyadaki
tiim gerici gliclerle birlik i¢cinde hareket
ediyor. Sosyalist toplum da bu tarihsel
savast kazanmak igin, diinya proletarya
hareketiyle birlikte hareket ettiginde
savasl kazanacaktir. Bu cepheleri tiim
yeryiizii olan bir savastir. Kazanmak
icin en siki ve militan enternasyonal
dayanisma, kapitalist sisteme kars: et-
kin bir silahtir. Devrimci sinif dayanis-
mas, burjuvaziyle savasta bir tistiinlii-
gumiizdiir. Sosyalist dayanisma, aym
zamanda bir sosyal iliskidir. Her sos-
yalist iilke halki, en genis uluslararasi
dayanismayi1 yasamistir. Bu yolla, em-
peryalist-kapitalist sistemin, kusatmasi
baskisi ve saldirisi etkisizlestiriliyor. En
azindan zayiflatiliyor.

Devrimin gergeklestigi her iilke
diinya devriminin bir mevziisidir ve
bir mevzii olarak hareket etmelidir.
Her sosyalist iilke enternasyonal sinif
savasinin bir mevziisidir. Diinya dev-
rimine etkisi, yalnizca, kendi sosyalist
ornegi yoluyla degil, diinyada, kapita-
lizme kars1 verilen tiim devrimci ilerici
savaslar1 etkin olarak destekleyerek de
goriilmelidir. [ktidara gelen proletarya,
diinya devrimine kars1 kayitsiz kalirsa,
kendi iktidarmi uzun siire ayakta tuta-

maz. Her iilke proletaryas: kendi top-
lumsal devrimini gerceklestirerek, bu
yolla diinya devrimini hizlandiracak;
diinya devriminin hizlanmas1 ve bir
dizi tilkede toplumsal devrimin zafere
ulagsmasi her {tilkedeki proletarya ikti-
darmin ve devrimin ileriye gitmesinin
giivencesidir. Diinya devriminden ya-
litlanmis bir proleter devrim ¢ok daha
biiytiik zorluklarla karsilagir.

Enternasyonal komdinistlerin yal-
nizca kendi yagsadiklar iilke halkina
kars1 gorevleri yok. Diinya devrimine
kars1 da gorevleri var. Fidel Castro bu
konuda sunu sdylemistir: “Kiiba igin
olan diislerimi biiytik ol¢iide gercekles-
tirdim. Fakat insanliga dair diislerimi
heniiz gerceklestiremedim.”

Bizim yasadigimiz {ilke halkinin
kurtulusunu gerceklestirmenin yanin-
da, insanligin kurtulusu gorevlerimiz
var. Biliyiik insanliga dair diislerimizi
gerceklestirmenin Oniinde sayisiz engel
cikacaktir. Ancak hicbir engel ve zorluk
emegin evrensel kurtulusu yolunda
devrimci yiiriiytistimiizii durduramaz.

KUgUk Burjuva HAREKETLERIN
Povritik OzUNUN AGIGA
CIKARILMASININ ONUNDEKI Baz1
GUCLUKLER

Sosyal reformist ve oportiinist
hareketlerin politik 6zii uzlasmacilik-
tir, burjuvaziyle smif is birligidir. Bii-
tiin bu hareketler, parti ve oOrgiitler,
uzlasmaci oldugunu agik yiireklilikle
sOyleselerdi onlar1 teshir etmek, isci ve
halk kitlelerinin {istiindeki etkilerini
kirmak ¢ok kolay olurdu. Fakat bunu
hicbir zaman yapmayacaklar. Her za-
man, kendilerini oldugundan farkh
gosterdiler. Hatta, sosyalizmi gergek
anlamiyla, kendilerinin savundugunu
sOyliiyorlar. Kendilerini sosyalist, ko-
miinist gostermeleri, kiiciik burjuva



hareketlerin politik 6ziinti agiga ¢ika-
rilmasi oniinde engel olusturuyor. Fa-
kat, devrimci komiinizm, bu konudaki
engelleri asabilir, giicliikleri yenebilir.
Marksizm-Leninizmin elestirel teorik
silahin1 etkin olarak kullanarak, uzlas-
macilig1 biitiin yonleriyle agiga ¢ikara-
bilir. Bugiine kadar yaptig1 gibi.

Onlar, kendilerini ne denli bagka
gosterseler de devrimci isgilerin elin-
de saglam Olgiitler var. Bir teorinin
dogrulugunu ve yanhghgmi anlamak
icin, baska bir teoriye basvurmak de-
gil, teorinin dogrulugunun ve yanlis-
liginin Olgiitli olan pratige basvurma-
liy1z. Saglam Olgiit, bu hareketlerin
pratigidir. Lafta kendilerini devrimci
sosyalist olarak gosterseler de, pratik-
te, burjuvaziyle, burjuva partileriyle is
birligi icinde hareket ettiler ve ediyor-
lar. Se¢im donemlerinde nasil burjuva
muhalefetin bir militan1 olarak dav-
randiklar: bilinen bir gercektir. Prole-
taryanin bagimsiz siyasi politikasin
her kosulda izleyeceklerine, “toplum-
sal muhalefet” ya da “muhalefet giic-
leri” ad1 altinda, kitleleri burjuva gtic-
lerin pesine taktilar. Kendileri burjuva
mubhalefete basit olarak eklemlendiler.
Bunlar gergekte, burjuvaziye ¢ok ya-
kin, emekgi kitlelere de bu ytiizden ¢ok
uzaklar. Cansiperane ¢abalarimin ama-
c1 devrim ve devrim yoluyla halk de-
mokrasisini ve sosyalizmi gerceklestir-
mek degil, burjuva muhalefeti iktidara
getirmektir. Dolaysiyla reformist ve
oportiinist hareketler biiyiik bir ugras-
la burjuvaziye hizmet ediyorlar.

En 1liml1 ve en uzlasmac siyaset-
lerin bile, kendilerini devrimci olarak
gostermesi, birbiriyle bagmtil. Tki ana
nedeni var: Ilki, kendilerini devrimci
olarak gostermeden, devrimci kitleleri
yanlarina ¢ekemezler. Emekgi halk kit-
leleri, biiyiik gruplar halinde devrime
yoneliyor, devrimcilesiyor ve devrim-

ci miicadele veriyor. Ikincisi, devrimci
durumun olgunlasti$1 ve bir olgu ha-
line geldigi kosullarda, devrim giiglii
bir olasiliktir. Devrim bir olasiligin
otesinde, gelmekte olandir. Devrim sa-
yisiz eylem tarafindan olusturuluyor.
Her tarafta sisteme ve siyasi iktidara
karg1 yiikselen bir bagkaldir1 var. Ozce,
devrim ytikselistir. Bu kogullarda dev-
rimi savunmayan, siyasi olarak varligi-
n1 siirdiiremez. Bu yolla bir gii¢ olma-
larmin amaci temel devrimci hedefleri
gerceklestirmek degil oncelikle Kkitle-
lerin devrimci komiinistlerin saflarina
katilmasini engellemek ve bunu basar-
diklar1 oranda daha biiyiik bir giigle,
burjuvaziyle is birligini gelistirmektir.
Biitiin pratikleri, bunu dogruluyor.

Kiciik burjuva hareketlerin, ger-
¢ek durumunun gozlerin Oniine se-
rilmesinin oOniinde bagka giigliikler
de var. Biitiin reformist ve oportiinist
hareketler, Marksizme dayandiklarin
sOyler. Hepsi de kendi goriisleri igin
Marks, Engels ve Lenin'de dayanak
gosterirler. Boyle bir dayanag: bulur-
lar da. Clink{i Marksizm-Leninizm son
derece zengindir. Bundan 6tiirii, sOyle-
dikleri i¢in komiinist diistintirlerle bir
destek bulurlar. Fakat, sorunu, Mark-
sizmin biitiinliigline dayanamazlar.
Orada, kendi gortislerine bir dayanak
bulamazlar. Engels, bir keresinde, par-
lamenter miicadele konusunu ele alir-
ken Kautsky'nin kendisini bir oportii-
nist gibi gosterdigini soyler. Kautsky,
Engels’i kendi bakisina gore yorumlar,
daha dogrusu carpitir. Tiirkiye'de-
ki uzlasmacilar da, Marks’t Engels’i,
Lenin’i oportiinist olarak gosterirler.
Devrimci diistintirlerin, teorilerini,
kendi oportiinist bakis agisina ¢evirir-
ler. Kiigiik burjuva sosyalizmini, bilim-
sel sosyalizmin biitiinliikli bakis agisi-
na tuttugumuzda, oportiinist gortisleri
tiim ¢izgileriyle aydinlanir.

9
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Bu partiler, devrimci degildi. Is-
ciler, emekgiler lehine iyilestirmeler,
halklar pesinde kosuyorlardi. Bunun
icinde burjuvazi ile birlikte hareket
ediyorlardi. Yetmiglerde TKP, TIP,
TSIP boyle partilerdi. Gergek anlam-
da isci smifi partileri olmadilar. Fakat
sirtlarini sosyalist iilkelere yasliyorlar-
di. Bizim arkamizda onlar var deyip,
bunun verdigi giicle kitle orgiitliiyor-
lard1. Sosyalist iilkeler ve uluslararasi
komiinist hareket, Tiirkiye'de isci sinifi
partisi olarak onlar1 taniyordu. Oysa,
bir tilkede is¢i smifi partisinin belir-
lenmesi, uluslararasi ilisiklerce belir-
lenmez, o tilkedeki sinif savasi belirler.
Sayet bu 0Olgiitle davranilsayds, bu smif
uzlagsmaci partilerin politik 6zii daha
cabuk goriiliirdii. Fakat, boyle bakil-
madi. ligkiler bu statiikocu partiler-
le stirduriildi. Sonug ne oldu? Biitiin
tilkelerdeki statiikocu partiler ve sos-
yalist tiilkelerdeki komiinist partiler
sosyalizm saflarm terk etti. Dagilip
gittiler. Varligini stirdiirenler devrimci
konumda olanlardir.

Yetmisglerin uzlagsmaci hareketleri,
doksanlarda tarih sahnesinden ¢ekildi.
Fakat onlarin uzlasmaci egilimini, bas-
ka siyasi hareketler, kendi tarzinda ifa-
deyle devam ettirdi. Diin de bugiin de
kitleler agisindan onlarin gergek ytizii-
nii gormelerinin oniinde birgok giigliik
akmistir. Emekci kitleler, onlara bakti-
ginda arkalarinda sosyalizmi goriiyor.
Onlarin soylediklerine bakarak, onlar
hakkinda bir karar vermiyor, arkala-
rinda duran sosyalizme bakarak karar
veriyor. Ancak, devrimci politik bilin-
ce sahip olan kitleler onlarin gortisleri-
nin sosyalizme yansitmadigini deger-
lendirecek politik potansiyeli tasiyor.
Emekgiler oportiinist ve reformist si-
yasetlerin, adlar1 disinda sosyalizmle
higbir iligkisi olmadiginm gordiigiinde,

onlardan uzaklasiyor. Devrimci ko-
miinistler, elestirileriyle bu siireci ki-
saltmaya hizmet ediyor.

PROLETARYANIN SINIF MUCADELESI
TARIHINE YASLANMAK

Kiiciik burjuva sosyalist hareket-
ler, proletaryanin sinif miicadelesi tari-
hinde {tiretilen tiim devrimci degerleri
savunduklarini ileri siirtiyorlar. Prole-
taryanin toplumsal devrimlerine sikga
anistirma yaparlar. Fakat, onlarin an-
layisinda, toplumsal devrimler, dev-
rimlerden c¢ikarilan politik sonuglar,
tim devrimci, dontistiirtici anlamini
yitirir. Reformist ve oportiinist bakis
acisinda nasil ki, Marksizm-Leninizm
donuklastirilmigsa devrim deneyimle-
ri de 6yle donuklastirilmistir. Tiim sta-
tiikocu sosyalist ve komiinist partiler,
Marksizm-Leninizmi donuklastirilmig
bir 6gretiye indirgediler. Onlarin go-
ziinde, Marksizm, yasayan Marksizm
degildir. Marksizmi donuklastirmak,
Marksizmden sapmanin bir bigimidir.
Ayni yaklasim, proletaryanin toplum-
sal devrimler tarihine bakista da dog-
rudur. 1917 Devrimi ve ytiizyila yayilan
tarihsel olaylarla isci sinifinin iktidara
devrimle geldigi gercegine karsin, uz-
lasmacilar ele gegirmenin, devrimci
zorun, zora dayali bir devrimi gerek-
tirdiginin {istiinde durmak istemezler.
Zora dayali devrimler, onlarin refor-
mist ve oportiinist anlayislarini agiga
cikartyor. Kiiba Devriminden sikca s6z
ederler. Fakat Fidel Castro onderligin-
de Kiiba Devriminin gerilla savasiyla
ve en sonunda devrimci halk ayak-
lanmasiyla gergeklestigini arka plana
iterler. Maocu siyasi hareketler, sene-
lerce Cin Devrimini 6rnek aldiklarini
ortaya stirdiiler. Ama yirminci ytizyi-
lin 6nemli bir devrimi olan Cin Devri-



mini degerlendirmede ¢ok s1§ kaldilar.
Devrimi basitlestirdiler. Karikatiirize
ettiler. Cin Devrimini kapsamli olarak
inceleyen herkes Maocularin devrimi
hi¢ anlamadiklarint hemen anlayacak-
tir. Kiiglik burjuva siyasetler, proletar-
yanin sinif miicadelesi tarihine dayan-
diklarini soyliiyorlar, ancak devrimci
smif miicadelesi tarihi, bu siyasetlerin
gercek durumunu agiga cikariyor. Su
da asilmasi gereken bir sorundur: Ken-
dilerini devrim deneyimlerine dayan-
mis olarak gosterdikleri igin onlarin
uzlasmaci politik 6ziinti agiga cikar-
manimn Oniinde giigliikler yaratmustir.
Isci sinifinin sinif miicadelesi tarihi ve
sosyalizm tarihi, kiigiik burjuva sosya-
list hareketlerin daha uzun siire ayakta
kalmalarini sagladi.

Reformist ve oportiinist siyasi
partiler ve orgiitler, kitlelerin tizerin-
de etkide bulunmak igin, biiyiik dev-
rimcilerle kendi aralarinda diisiinsel
bir bag kurarlar. Komiinist diisiiniir-
lerin yaninda, Rosa Luxemburg, Che
Guevara, Fidel Castro ve daha birgok
biiyiik devrimciye yayinlarinda genis
yer verdikleri ¢ok iyi biliniyor. Fakat
biiytik devrimcileri uzlasmacilarin ag-
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zindan degil de, dogrudan bilgi edi-
nen insanlar ortaya ¢ikinca, bu konuda
sOyledikleri her sey kendi aleyhlerine
dontiyor. Biiyiik proleter devrimciler
yasamlarinin sonuna kadar devrimci
cizgide ytridiiler. Burjuvaziyle uz-
lasmaz bir politika izlediler. Proletar-
yanin nihai kurtulusunu her kosulda
ve her yerde partizanca savundular.
Ve her kosulda devrimi savundular,
devrim i¢in miicadele verdiler. Kii¢lik
burjuva hareketlerin giinliik politika-
larma bakin, orada burjuvaziyle sinif
is birliginden baska bir sey bulamaz-
smiz. Kiiciik burjuva sosyalist hareket-
ler, biiyiik proleter devrimci 6nderlere
¢ok uzak, burjuvaziye ¢ok yakinlar.
Biiyiik devrimciler, kendi zamanlari-
nin gerektirdigi devrimci miicadeleyi
ylrittiiler. Bugiin, zamanimizin dev-
rimci miicadelesini vermeyenler, o bii-
yiik devrimcileri hi¢ anlamamistir. Ve
hi¢bir zaman da anlayamayacaktir.
Asil mesele diinyay1 yorumlamak
degil, onu degistirmektir. Diinyay1 en
iyi sekilde yorumlayanlar, onu degis-
tirmek i¢in miicadele edenlerdir.
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Fidel Castro Kitap Okurken i
19607arin basi, Fidel Castro, bir koltukt’;z
askeri iiniformast ve botlartyla dinlenirken -
kitap okuyor.
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Teorik, Politik, Pratik
Notlar

YeENT Orant KAvRAMAK

Yeni seyler sdylemek, yeni olani
kavramakla olur. Yeni olan1 kavramak,
yarinlar hakkinda bir seyler sdylemeyi
deigerir. Olgularla smirlanan goriis or-
taya koyanlar, yarinlar i¢in bugiinden,
herhangi bir goriis gelistiremezler. Biz,
yarin lstiine ana hatlariyla bir seyler
sOyleyebiliriz.

Yasam stirekli degisim halinde.
Siirekli yeni olgular, yeni siiregler orta-
ya ¢ikiyor. Hareket halindeki kitlelerin
oniinii aydinlatmak igin, yeni olanin
ne oldugu konusunda net fikirlerimiz
olmalidir.

Bugiin, ileri tarihsel kosullar1 ya
da gelismis maddi kosullar1 kavramak
neden 6nemli? Clinkii bugtinkii kosul-
lar, toplumun kokli doniistiimiiniin
zeminidir. Olusan bu yeni durumun
kendisi, daima doniisiim iginde. Yarin
bambagka ileri tarihsel kosullardan s6z
edecegiz. Bunu anlamak ve agiklamak
¢ok onemli, ¢linkii is¢i smifi partisinin
program hedeflerini saptamasiyla ba-
gintilhidir. Cilinkii hareket, daha ileri
noktadan devam eder.

Bugiin, toplumda egitim diizeyi
yiiksek seviyede. Insanlar daha kiil-

C. dagll ...................

tirlt, biling diizeyi yiiksek, diinyay1
anlama ve yorumlamada daha ileri
noktada. Ortalama zeka diizeyi daha
yliksek. Her sey yogun bigimde tarti-
siliyor. Bu toplum, bugiin ortaya ¢ikan
kadin ve erkek iliskilerine dar geliyor.
Artik baska bir 6zne var. Isci hareketi,
kadin hareketi, genclik hareketi yeni
yonler, yeni yol ve yontemlerle kendi-
ni ifade ediyor. Genis kitlelerde, insa-
ni gelecege doniik ortak duygular ve
bakis olusuyor. Tiim bu olgular yeni
olandir ve dogmakta olan topluma ge-
¢isin zorunlulugunu anlatiyor.

Kisacasi, insani tarih oncesi tarih
krizde, ¢okiiste, ¢oziiliip dagiliyor.

Tarih ve sinif savasmin gelisimi,
insan toplumuna gegisi, bir ¢6ziim ola-
rak, gercek bir ¢ikis olarak ontimiize
getirmistir.

TeORI VE PRATIGIN BirLiGI
Bir GERGEKLIKTiR

Teorinin tarihsel hareketle birleg-
mesi ya da ayni anlama gelmek {izere
teori ve pratigin birligi, soyut bir for-
miilasyon, bir slogan degil, bir gercek-
liktir. 1917 Sosyalist Ekim Devrimi, te-
ori ve pratigin birliginin bir gergeklik
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oldugunu ortaya koydu. 20. yiizyilin
biitiin toplumsal devrimleri teori ve
pratigin birligi temelinde gerceklesti.
Teori ve pratigin birligi olmadan ne
devrim gerceklesir ne de sosyalizm
kurulabilir.

Proletaryanin devrimci sinif par-
tisinin devrim programi, teori ve pra-
tigin birliginin bir anlatimidir. Sos-
yalizm, yalnizca bir program ifadesi
degil, devrimci smif partisiyle politik
bir harekettir. Sosyalizm, sosyalist top-
luma gegilmesiyle toplumsal bir sis-
tem haline gelir. Teori ve pratigin birli-
gi hem politik is¢i hareketinde, hem de
bir toplumsal sistem olarak sosyalizm-
de bir gergekliktir.

Isciler sadece bir gii¢ degil, ayni
zamanda akildir. Yani teori ve pratigin
birligi, 6rgiitlii, hareket halinde olan is-
cilerde somutlanir. Bu bir gercekliktir.

Komiinist topluma gegisle birlik-
te, sosyalist toplumla baslayan ve top-
lumun stirekli déniisimuniin sonucu
olan kafa emegiyle kol emeginin ayri-
minin kalkmasi sonucu kafa emegi ve
kol emegi tireticilerde birlesir.

Isgi siufi partisinin, isgi smifinin
kurtulusu yolunda dogru kararlar al-
mas1, kendi basina yeterli degildir.
Dogru kararlar almak ilk adimdir,
ikinci adim ise alinan kararlarin hayata
gec¢mesidir. Bu teori ve pratigin birligi
bir gergeklik oldugunda gerceklesir.

BasiT YANITLAR VERMEK

Sermayenin art1 deger somiiriisii,
siyasal baski, siddet ve saldirilardan
ayrilamaz. Giincel olarak yapilan her
sey ug noktaya vardirildi. Olgunun te-
meline kadar inemeyenler, buna basit
yanitlar veriyor. Yonetenlerin baskiy1
bu denli artirmasi, giincel burjuva top-

lumun kriz, ¢lirime ve ¢okiis icinde
olmasiyla acgiklanmalidir. Emperya-
list gericiligin 11 Eyliil'de baslattig: 3.
Diinya Savasi, isgal, tehdit, kusatma,
bu sistemin biiyiik ve sigramal1 ¢okii-
stiyle anlatilmali. Kapitalist gericiligin
karsitina gebe oldugu ortaya konma-
dan, verilen her yanit basit olacaktir.
Burjuvazi, dogmakta olan toplumun
hizlanmasin1i durduramadigr igindir
ki, gerici siddeti en tist diizeye cikar-
di. Fakat her seyin karsitina doniistii-
g bir ¢agda, politik siddet, eski olani,
Omriini tamamlamis olani, uzun siire
ayakta tutmaya yetmez. Aksine, yeni
yasam bigimine gecisi daha yakin du-
ruma, bir olim kalim sorunu haline
getiriyor.

TopLumsAL Bir Gi¢ OLMAK

Is¢i smifimin  devrimci partisi,
yalnizca politik bir gii¢ degil, ayn1 za-
manda toplumsal bir gii¢ durumuna
geldiginde smif hareketine pratikte
yon verebilir. Toplumsal bir gii¢ olmak
i¢in, iscilerle yakin iliskide olmak gere-
kiyor. Isci kitlelerinin en ileri, en tutarl:
ve en miicadeleci kesimleriyle ¢ok siki
iliski ve bag icinde olmaliy1z. O zaman,
smif miicadelesinde, isci eylemlerinde
s0z sahibi konumuna geliriz.

Toplumsal bir giic olmayi, re-
formist siyasetlerin alip kullandig:
anlamda anlarsak ortaya kof bir giic
cikar. Mesele yalnizca bir gili¢ olmak
degil, temel devrimci hedefler ugru-
na doviisen gergek bir gii¢ olmaktir.
Devrimci gili¢ olmaktir. Buradan da
anlasilacag1 gibi, devrimci bir igerik-
te sOylenen toplumsal bir gii¢ olmak
tespiti, uzlasmaci siyasetlerin agzinda,
devrimci olan ne varsa yitiriyor, geriye
iceriksiz laf kaliyor.



Devrimci CAG

Devrimci ¢agin pratik uygulama-
lari, her tilkedeki is¢ilerin siif miica-
delesine itis veriyor. Cagin kendisi,
kapitalist diinyanin her kosesinde so-
nuglarmi gosterdi: Ceyrek ytizyildan
bu yana, bir¢ok merkezde ayaklanma-
lar patlak verdi. Ayaklanmalarin bazi-
lar1 kiiresel diizeyde gergeklesti. Dev-
rimle sonuglananlar oldu. Devrimci
¢agin say1siz yeni Ornegini yasayacagi-
mi1z ¢ok kesin. Devrimci ¢ag, devrimin
bir kosulu olan, diinyada devrim igin
objektif sartlarin olusmasi ve siireklili-
gi demektir.

Mesele, her tilkedeki is¢i hareke-
tinin, devrimci ¢agin yarattig1 olanak-
lar1 dogru yonde degerlendirmesidir.
Kuskusuz, her devrim kendi dinamik-
lerine sahiptir. Fakat devrimci dina-
mikler, devrimci ¢ag1 arkasina alarak,
hedefine ulasma anlayis ve becerisini
gostermelidir. Isci smifi hareketi, eme-
gin devrimci iktidar1 hedefiyle hareket
etmiyorsa, devrim igin objektif ko-
sullarin dogmasi, kendi basina higbir
sey ifade etmiyor. Devrimci ¢ag, smif
miicadelesinin daha ileri bir noktadan
siirdiirtilmesini sagliyor. Bu asamada,
0znenin 6znel ¢abalar1 sonuca ulagsma-
da belirleyici bir rol oynar.

BUTUNSEL DEVRIM

Isci sifinin hedefi biitiinsel dev-
rimdir. Ya da isgilerin toplumsal dev-
rimi butlinsel bir devrimdir. Biitiinsel
devrim, insan iligkilerinin her alanina
dokunan ve dontistiiren devrimdir. Bu
devrim, eski toplumun temel direkle-
rini ortada birakmaz. Ozel miilkiyetin
temellerine kadar gider. Gergekligi
doniistiirmek ve var olan gergekligin
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yerine bagka bir gercekligi koymak bii-
tiinsel devrimin hedefidir.

Lenin, biitiinsel bir devrim he-
define sahipti. Lenin 1917’de biitiinsel
devrimi pratik olarak hayata gegcirdi,
insanin biitiin iliskilerine dokundu. Is-
cilerin toplumsal devrimi, biitiinsel bir
devrim olarak insanin ve toplumunun
dontisimiinii  stireklilestiren radikal
bir devrimdir.

YENi DEVRiMCILER Kusadi

20. ylizyilin ikinci yarisinda, yeni
bir devrimciler kusag1 ¢ikti. Yeni dev-
rimciler kusagi, daha ¢ok emperyalist
iilkelerin disinda ortaya cikti. Gegen
ylizyilin ikinci yarisinda miicadeleye
damgasmi vuran ve hareketi siiriik-
leyen, bu kusaktir. Yeni bir diinyay:
devrimci tarzda kurmak igin, goril-
medik bir savasa girdi. Isyan ve ayak-
lanmalarla emperyalist-kapitalist sis-
temi sarst1. Enternasyonal dayanisma,
dayanisma ile smirli degildir, ortak-
lasa savasmayi igerir. Yeni devrimci-
ler kusagi, toplumsal kurtulusgudur,
ama ayni zamanda doga savasgisi-
dir. Emegin ve doganin kapitalizmin
zincirlerinden kurtulusunu hedefler.
Doksanlardan sonra, onceki kusagin
birikimlerine, deneyimlerine dayanan,
fakat daha ileri giden yepyeni bir dev-
rimciler kusag1 cikti. Yeni devrimciler
kusagy, son geyrek ytizyili agsan bir do-
nemi tarihin en zengin olayli donemini
baslatti. Tarihi stirece yeni bir hiz ver-
di. Yeni devrimci kusaklar daha ileri
gidecektir.
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SosyarizmE KENDI YOLUNDAN
(GECECEKLER

Yeni kusaklar farkli kosullarda
tarih yapiyorlar. Dolayisiyla farkl yol-
lardan sosyalizme gegecekler. Sosya-
lizme gecis bicimleri sonsuzcadir. Her
yeni kusak, sosyalizme farkli yollar-
dan gidecektir. Geng kusaklar, sosya-
lizme kendi yolundan gidecektir.

Diinyada, yakin tarihte yapilan
eylemlere bakin, ortaya c¢ikan eylem
bigimleri; gengligin yaraticiliginin or-
nekleridir. Hi¢ kimse Onceki kusakla-
rin yaptiklarinin tekrarini beklemesin.
Eylemde ve orgilitlenmede yeni olan-
la tanisacagiz. Gezi'de, 19 Mart'ta ve
sayisiz eylemde gengligin, iscilerin,
kadimlarmn nasil bir yaraticilik sergile-
diklerini gordiik. Diisman, eski eylem
bigimlerine gore onlem alirken, hig
beklemedigi, yeni eylem bicimleri kar-
sisinda saskinliga diistiyor. Miicade-
le ve eylemin her alaninda yaraticilik,
devrimin diisman karsisinda tartisil-
maz bir tistiinltgtidiir.

Kitleler her yerde baskaldiriyor.
Her yerde, kapitalizme ates aciliyor.
Devrim firtinasi, tilkelerde devrim
kavgasi ve diinya devrimi durdurula-
maz bir yiikselis halinde. Insanu ilikle-
rine kadar sarsan bir gelisme yasani-
yor.

OzGURLUK VE INsaNi TorLum Igin
KESTiRME YOLLAR

Ekonomik kriz, kendi basina, ka-
pitalizmin bugiinkii durumunu agikla-
maz. Giinceli anlamak icin, ekonomik
kriz, politik ve toplumsal krizle birlik-
te ele alinmali. Yapisal krizi, ¢iiriime ve
¢okiisle birlikte degerlendirdigimizde,
kapitalist sistemin geldigi yeri agikla-
mis oluruz.

Kapitalist krizin, ¢lirtime ve ¢okii-
stin derinliklerinde bir ¢eliski yatmak-
tadir. Bir yaniyla biiyiik bir yikim ge-
tirirken, ama ayn1 zamanda sistemden
kurtulmak ve ozgiirliik igcin kestirme
arzular ve yollar giindeme getirir. Oz-
glirltige ve insanca kosullara ulasma-
nin kestirme yolu, toplumsal devrim-
dir. Kapitalizmin celigkisi, devrimin
¢oziim oldugu gercegini herkese kabul
ettiren bir noktaya varmustir.

1917 Ekim Devrimi ve 20. ytizy1-
lin tiim toplumsal devrimleri, 6zgtirlii-
ge ve yeni bir topluma ulasmanin kes-
tirme yolunu ve yontemini somutladi.

Sistemin i¢inde oldugu durumuy-
la bagmntili olarak artan saldirganhgs,
emperyalizmin isgali, tehdidi, tama-
men insani temeller izerinde insa edi-
lecek yepyeni bir toplumun ne kadar
acil oldugunu kiiresel diizeyde ortaya
koyuyor.

RosA'NIN SOzLERININ
DevriMmci ANLAMI

Rosa’nin “Ya Sosyalizm Ya Bar-
barlik” sozii bir slogan degildir. Slo-
ganla kapitalist dehgset ve vahset orta-
dan kaldirilamaz. Kapitalist barbarlik,
ancak biitiin toplumsal-ekonomik te-
meli yok edilirse, kapitalist toplumun
yerine yeni ve insani bir toplum geger-
se ortadan kalkar. Kapitalizmden sos-
yalizme eylemle, radikal bir devrimle
gecilir. Rosa Luxemburg'un sozleri,
bu temelde anlasilmali. Devrim, kapi-
talizmin yarattig1 biiyiik tehlike karsi-
sinda gelecege ertelenemez. Devrimin,
devrimci yoldan iktidara gelmenin aci-
liyeti ortadadir. Rosa Luxemburg'un
sOzleri, devrimin zorunlulugu ve aci-
liyetini ortaya koydugu gibi, bu sozler
Avrupa’da devrim ve diinya devrimiy-
le bag: i¢inde anlasilabilir.



Rosa Luxemburg'un sozlerini,
gliniimiiz gercekliginde soyle agikla-
yabiliriz: Bugiinkii durumu tersine ge-
virmezsek, insanlik, kapitalizmin daha
biiylik dehseti ve vahsetiyle karsilasa-
caktir. Ayn1 zamanda bugtinkii kosul-
lar1 tersine gevirecek bir glice sahibiz.
Devrim biiylik bir diinya giiclidiir.
Ivedi gorev ya da yiikiimliiliik, devri-
min ve diinya devriminin zaferini ger-
ceklestirmektir.

Devrimci GUCLER

Yakin tarihte, diinyada, bir firtina
gibi esen smif savasi, kitlelerin dev-
rimci potansiyelini ortaya ¢ikard. Isci
sinifiyla birlikte hareket eden giliglerin
miicadelede nasil bir yer tuttuklarini
daha belirgin olarak ¢ne ¢gikardi.

Kadn isciler, isci smifinin etkin
bir giicii oldugunu giincel smif sava-
sinin her alaninda tekrar tekrar ortaya
koydu. Kadin 6zgiirliik hareketi, yakin
donemin tiim isyan ve ayaklanmala-
rinda ve devrimlerinde 6n saflarda ye-
rini almigtir. Kadinlarin devrimci ola-
rak akil giicii ve giic olarak yeni olmasi
devrimin zaferi i¢in 6liim-kalim soru-
nudur. Yine yakin tarihteki sinif sava-
sinin agiga ¢ikardigl sonuglardan biri,
gengligin ne kadar biiyiik bir devrimci
potansiyele sahip oldugudur. Devrim-
ci genglik hareketinin devrimin aktif
savasgilar1 oldugu, etkili bigimde bir
kez daha gozlerimizin oniine serildi.
Isci sifi aydinlarinin hem nicel ola-
rak hem de politik olarak, proletarya-
nin sinif kavgasindaki etkisi ve agir-
Iig1 artiyor. Koyliiliigiin, 6zellikle de
yoksul koyliiliigiin tekelci kapitalizme
karst miicadelede koyduklar: pratik,
kiiresel olgekte ¢ok belirgindir. Ayri-
ca Avrupa’daki miiltecilerin devrimci
roliinti, ABD’de siyahilerin ve Latin
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Amerikal1 kitlelerin devrimci roliiniin
altin1 gizmemiz gerekiyor.

Kitlelerin ve devrimin 6nderi, is¢i
sinifidir. Isci sinifi burjuvazinin smf
egemenligini yikma savasinda, biiytik
bir devrimci potansiyeli birlesik bir
glic olarak harekete gecirebilir.

Korus

Kapitalist toplumdan radikal
kopus devrimde gergeklesir. Bu dev-
rim ileriye giden bir devrimdir. Eski
toplumdan kopus, devrimin derine
gitmesiyle, bireyin ve toplumun do-
niisiimiiyle devam eder. Doniisiim,
ekonomik ve toplumsal alandaki iler-
lemeyle bagintili olarak kiiltiir, sanat,
estetik vb. alandaki degisimlerle daha
da derinlesir.

Kopus, bugiinden baglayan bir sii-
rectir. Devrimde kopus anidir. Kosul-
larda ve insanda doniistim ayni anda
olur. Kapitalist toplum kosullarinda,
diistinsel ve pratikte onciiyle baslayan
kopus, milyonlarca insana kadar ula-
sir. Glinimiizde Marksizm-Leninizm,
kitlelerin zengin devrimci sosyalist
pratigiyle, sosyalizmin bir toplumsal
sistem olarak varligiyla, insanlarin dii-
stincesi degisti. Dolayisiyla, milyonlar
eski toplumdan kopusta. Insanlar ko-
sullar1 dontstiiriirken kendilerini de
dontistiirdii. Bu, eski toplumsal sis-
temden kopustur.

SERT ELESTIRI

Burjuvazinin, burjuva smif ege-
menliginin ve smif diizenin sert elesti-
risi, iscilerin iktidar: ele gegirme temel
devrimci hedefinin bir parcasidir. Is-
ciler, halk kitlelerini bu yolla iktidara
hazirlar. Burjuvazinin elestirisi, bur-
juva partilerini de kapsar. Bu partiler,
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burjuva egemenliginin siyasal aragla-
ridir ve siyasal egemenlige toplumsal
kitle taban olustururlar.

Biitiin burjuva partilerin sif ka-
rakteri, izledikleri politikanin hangi
smnifa hizmet ettigi ortaya konmals,
kitleler bu konuda stirekli aydinlatil-
malidir. Bu temelde yapilan elestiriler
is¢i sinifina gercek bakis kazandirir.
Emekgi sinifi, egemen sinifin partileri-
ni ve politikalarini bu bakis agisiyla de-
gerlendirmelidir. Bu, iscilerin, burjuva
partilerin karsisinda kendi bagimsiz
smif politikasiin kosuludur.

Kigciik burjuvazinin smif konu-
mundan hareket eden reformist ve
oportiinist hareketler burjuvaziye ve
onlarin partilerine kars: ancak 1liml1 ve
uzlasmaci elestiride bulunurlar, ¢iin-
kii onlarla kopriileri atmak istemezler.
Isci sinifi ise, burjuvazi ve partilerine
karst igerik ve bigim olarak sert, aci-
masiz elestiri yapar. Clinkii diisman
simifin gergek teshiri bu yolla yapilir.
Somiiriiciilerin acimasiz elestirisi kit-
leleri devrime hazirlar. Elestiri silahi
burjuvaziye karsi savasta, is¢ilerin et-
kin bir miicadele aracidir.

OrcuNLUK CAGI

Marx'in kapitalist sistem tahlili
derinliklidir. Yapilan tahlil bugiinii de
kargilar, bugiin de bize yol agar. Diin-
yaylr dontistiirecek devrimci giigler
tahlili bugiin de 6nemini koruyor.

Marx'in goriislerinin kendi za-
maninda daha siirli bir uygulamas:
gortiliirken, 20. yiizyillda daha yaygin
olarak uygulandi. Daha genis kitleler-
ce kavrandi ve maddi bir giig, diinyay1
degistiren etkin bir gii¢ oldu. Marx do-
neminde toplumsal olusum baslangig
halindeydi. 20. ytizyi1lda maddi kosul-
lar hizla olgunlasti. Tarih ileri toplum-

sal kosullara vardi. Bununla bagintilh
olarak, kapitalizmin celiskileri gelis-
ti. Yine bu gelismeyle ilintili bicimde,
proletaryanin sinif sahasi biiytik iler-
leme kaydetti. Cagimiz, her bakim-
dan olgunluk ¢agidir. Bu ¢agda teori
yaygin ve yogun bi¢cimde hayata gec-
ti. Evrensel gelisimle ayn1 dogrultuda
olan goriisler, gelismenin bagslangic
durumundan ¢ok ileriki asamalarinda,
olusumun olgunluk asamasinda uygu-
lama alani bulur.

BuGctnktU DuruM TERSINE
CEVRILMEZSE

ABD emperyalizminin, Vene-
zuela’da askeri saldiriyla Maduro’yu
kacirip tutsak almasi, 11 Eyliil ile
baslatilan savasin yeni bir asamasi-
dir. ABD, 11 Eyliil'ti kendisi planlad:
ve yaptirdi. Amag 3. Diinya savasin
kendi yoniinden ve kendi inisiyatifin-
de baslatmakti. ABD, 2001 11 Eylille
“sonsuz savas” ilan etti. Savasin cep-
heleri siirekli yeni alanlara dogru ge-
nigletildi. Bunun temelinde, ABD'nin
¢Oken diinya hegemonyasini yeniden
saglamak diisiincesi yatiyor. Ceyrek
ylzyilda yapilanlara ragmen, hege-
monyasini yeniden olusturamadi. Ve-
nezuela saldirisiyla yeni bir sok yarat-
ma ve bunun yaratti$1 dehsetle, kendi
ontinde diz ¢okiillmezse, ¢ikarlar: daha
da tehlikeye girerse, diinyanin basina
nelerin gelecegini gostermek isted.i.
ABD emperyalizminin, kendi ¢ikarlar:
icin niikleer silahlara basvuracag: bu-
glinden bilinmelidir. ABD, savasi daha
st bir asamaya ¢ikarmaktan ¢ekinme-
yecektir. Kuskusuz anlattigimiz sey,
yalnizca ABD ile smirh degildir. Ttim
emperyalist giicler i¢in de dogrudur.
Bir biitiin olarak emperyalist kapitalist
sistem igin gegerlidir. Fakat, tiim bun-



lar, diinya proletaryasi ve halklarin
gidisata ayaklanarak ve diinya devri-
miyle el koymasi ve yeni bir gelecegi
baslatmasindan baska bir sonuca yol
agmaz. Diinyada bu yonde bir savas
stirtiyor ve devrim yiikselis cizgisinde.
Devrimler ve diinya devrimi durduru-
lamaz bir giigle ilerliyor. Bugtinkii du-
rum tersine cevrilecektir.

Devrimin Ttm KosuLLARI

Devrim i¢in, devrimin tiim kosulla-
r1 bir araya gelmelidir. Devrimin kosul-
lar1 nesnel kosullar ve 6znel kosullardir.
Bu kosullarin yaninda teori ve pratigin
birligi saglanmalidir. Devrimci duru-
mun varlig1 kosullarinda devrimin ger-
geklestirilmesi irade ve eyleme baghdur.

Yeni bir tarih, bu ugrakta yapilr.
fktidarin emekci halkin eline gecmesi
icin en biiyiik savagim bu ugrakta ger-
ceklesir. Kitlelerin eylem bicimleri ve
orgilitlenmede yaraticilig1 bu ugrakta en
coskun bi¢gimde hayata geger. Bu ugrak-
ta kitleler, dogrudan dogruya, acgiktan
aciga, burjuva smif egemenligini devir-
meyi hedefler. Kitlelerin tiim yikim ve
devrimci giicli burada en etkin bigcimde
harekete gecirilir.

Gezi'de ve 19 Mart'ta, kitleler yeni
eylem bicimleri ve yeni orgiitlenme 6r-
neklerini olustururken yaraticiig1 han-
gi noktaya vardirdigini gordiik. Yakin
tarihte diinyanin bir¢ok merkezinde
orgiitlenme ve eylemde yenilikler, or-
nekler yaratildi. Devrimci 6zne, nesnel
ve 0znel kosullarin bir araya toplandigy,
teori ve pratigin birliginin olustugu ug-
rakta, yaraticihginin doruguna ulasir.

[
O
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MEeypaN OKUMAK

Devrimci smifin, kapitalist sis-
teme meydan okumasinun derinlikli
ve kapsamli igerigi var. Is¢i sinifinin
bagimsiz bir sinif olarak tarih sahne-
sine ¢ikmasi, kapitalist sisteme mey-
dan okumadir. Iscilerin sif partisi
bi¢ciminde Orgiitlenmesi ve miicadele
etmesi, eski diinyaya mutlak meydan
okumaktir. Ucretli emekgilerin iktida-
ra gelmesi ve toplumu yeniden orgiit-
lemesi, kapitalist sisteme mutlak mey-
dan okumaktir.

Proletaryanin sinif miicadelesi
tarihi ve sosyalizm tarihi, devrimci si-
nifin, insanin tarih dncesine meydan
okumasi tarihidir. 1917 Ekim Sosyalist
Devrimi, eski diinyanin kusatmasina
kars1 varligryla meydan okudu. Kiiba
Devrimi, diinyanin en gili¢lii kapita-
list giicii karsisinda on yillarca ayakta
kalarak, sadece ABD emperyalizmine
kars1 degil, bir biitiin olarak emperya-
list kapitalist sisteme meydan okudu.

SOKAKLAR ZAMANI

Sokaklardaki ayaklanmalar, uzun
zamandir, ezilen ve sOmiirilenlerin
basat eylemi oldu. Birg¢ok iilkede ise
sonucu belirledi. Sokaklar devrimi ha-
zirladi. Burjuva parlamentarizminin
az ¢ok isledigi tilkelerde de sokaklar
ondedir. Kitleler, on yillarca stiren
miicadele siirecinde zengin deneyim-
ler edindi. Deneyimler 6greticidir. Bu,
yasayarak 0grenmektir.

Parlamenter yapilar, emekgi halk
kitlelerinin sorunlarina hicbir ¢6ziim
getirmedi ve getiremez de. Bu yapilar
kitleleri sisteme baglama roliinii iist-
lenmistir. Deneyimler, emekgi kitlele-
rin, kendi gelecegini kendi eline almasi
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gerektigini onlara ogretti. Boylesi yiik-
sek bagimsiz bir bilince ulasmalarinda,
devrimci komiinist hareketin tartisma-
siz rolii var. Kendi kaderlerini belirle-
mek icin, kendi tarafindan dogrudan
yOnetim i¢in, sokaklarda isyan ve genel
ayaklanmanin giiciine bagvurdular.

Bagimli kapitalist {ilkelerde uz-
lasmaz sinf celigkileri keskindir. Bu-
rada sinuf savasi, gercek savas bi¢imini
almistir. Barikat savasi, isyan ve ayak-
lanma biciminde sokak savaslari, esas
bi¢im oldu. Miicadele, gercek devrim-
ci miicadele olarak ytiriitiildii. Bagimh
kapitalist tilkelerdeki miicadele bigim-
leri, yakin tarihte de emperyalist kapi-
talist sistemin genelinde basvurulan,
baskin bigim haline geldi.

Sokaklar, emekgi halkin, kadinla-
rin, gengligin giiclinii, enerjisini ve ye-
tenegini birlestirdigi birlesik miicadele
alanlardir. “Simdi sokaklar zamani”
olmasinin, devrimin giincelligiyle bag:
var. Sokaklara ©nemini kazandiran
devrimin giincelligidir. Birlesik miica-
deleye de ayn1 temelde yaklasilmalidir.

Devrimin DiLi

Miicadelenin basinda yiiriiyen
halklar, bir donem diinyadaki genel
miicadeleye damgasini vurmustur.
Sonra devrim dalgas1 bagka alanlara
kayinca, devrimin dili degismistir. 19.
ylzyilin sonlarinda, 20. yiizyilin ba-
sina kadar devrimin dili Almanca idi.
Ug Biiyiik Rus Devriminden sonra ise
Rusga oldu. Yiizyil boyunca bagka dil-
lerde konusuldu devrim, mesela Cin-
ce, Ispanyolca... Giiniimiizde biitiin
halklar, devrim kavgasina atilmistir.
Devrim bir¢cok dilde konusulur. Diin-
ya devrimi her dilde konusulacaktir.
Bu, devrimin tek yanli 6rneginin asil-
masidir. Diinya devriminin gelisimi

ve zaferiyle, sosyalizmin tek yanli or-
neginin yerini sosyalizmin gelismis ve
cok yanli 6rnegi alacaktir. Ileri tarihsel
kosullarda sosyalizme gecisin sonucu,
yeni ve daha ileri toplumun gelismis
ornegi olacaktir.

PROLETARYA
ULussuzrLuGu Temsit Epiyor

Bircok tilkede proletarya, belli bir
ulusun isgilerinden olusmuyor. Bir-
¢ok ulustan gelen iscilerden olusuyor.
Avrupanin tiim {ilkelerinde proletar-
yanin durumu boyledir. Bu iilkeler-
de, belirli bir ulus iscileri nicel olarak
agirhkta olsa da, bagka uluslardan
gelen isciler de varligini stirdiiriiyor.
Mesela Britanya proletaryasini, Ingi-
liz iscilerinin yaninda Asya'dan, Af-
rika'dan gelen isciler olusturuyor. Bu
durum Fransa igin de, Almanya igin
de, digerleri icin de gecerli. Proletarya,
buralarda ulussuzlugu temsil ediyor.
Amerikan proletaryas: da, Amerikan
iscilerinin yaninda, Latin Amerika’dan,
Asya’dan ve baska uluslardan gelen
iscilerden olusuyor. Ayni gercek, Tiir-
kiye ve Kiirdistan proletaryas: icin de
dogrudur. Bu somut durumdan, bu
gercekten hareketle komdiinist parti,
ulus esasimna gore degil, sinif esasina
gore Orglitlenir. Bazi iilkelerde, sosya-
list, komiinist partiler belirli bir ulus
ismini almis olsa da, sinif temeli ulus-
suzlugun yanidir. Cok uluslu tiilkeler-
de isci simif1 partisi, enternasyonal Or-
giit tipine gore oOrgiitlenir.

EyLEMSEL ENTERNASYONALiZM

Statiikocu sosyalist ve komiinist
partilerin kendi aralarindaki lafa daya-
l1 enternasyonalizmin yaninda eyleme,
ortak miicadeleye dayanan devrimci



enternasyonalizm, her zaman var ola-
gelmistir. Yakin tarihte devrimci en-
ternasyonalizm baskin konuma geldi.
Eylemli devrimci enternasyonalizm,
emegin evrensel kurtulus kavgasina
itig veriyor.

Avrupa ezilen
halklarla pratik dayanismasi etkileyi-
cidir. Proletarya, devrimci genglik ha-
reketi ve 6zgiirliikgii kadin hareketi Fi-
listin halkiyla, Filistinle yillardir aktif
dayanisma iginde. Avrupa’nin daya-
nisma eylemleri, biitiin ezilen halkla-
ra ve baski altinda olanlara dontiktiir.
Bunda Marksist-Leninist ideolojinin,
devrimci komiinist hareketin etkisi
¢ok aciktir. Bunun yaninda, Avrupa
proletaryasiin bir boliimiiniin ezilen
uluslardan gelmis olmasinin, ezilen
halklarla giiclii baglarinin olmasimin
da etkisi var.

Enternasyonal
ortak miicadele, kitleleri doniisiime
ugratiyor, onlar1 gercek anlamda top-
lumsal devrimin temel giigleri haline
getiriyor. Enternasyonal gorevlerini
yerine getirmek ugruna saldiriya ug-
rayan, vurulan, yaralanan, igsiz kalan,
hapse atilan bu insanlardan yeni bir in-
sanlik ve yeni bir gelecek doguyor.

Enternasyonalizm, yalnizca be-
lirttigimiz sorunda sergilenmiyor,
bir¢ok sorunda yaratici ve zengin Or-
nekleri ortaya koyuyor. Nerede bir
antikapitalist, antiemperyalist ve anti-
fasist bagkaldir1 patlak verse, orada en-
ternasyonal dayanisma ve birlikte mii-
cadele kendisini gosteriyor. Venezuela
ve Kiiba'yla dayanisma, yaraticiligin
baska ornekleridir. Diinya devrimi bu
temelde ilerliyor.

proletaryasinin,

dayanisma  ve

21

DevriMi MERKEZE ALMAK

Emperyalist kapitalist sistem-
de yakin tarihte, olaylar bakimindan,
tarihin en zengin donemi yasandi.
Kiiresel bagkaldir1 ve her tilkede ger-
ceklesen sayisiz eylem, eski diinyanin
¢Okiistinti hizlandirdi. Tiim bu olayla-
rin hedefi aynidir: Devrim yapmak ve
toplumu doniistiirmek. Yakin tarihteki
olaylara asil 6nemini kazandiran, dev-
rimi merkeze almasidir.

Devrimci durumun dogdugu, kit-
lelerin bu durumu stirdiirmede karar-
lilik gosterdigi, halk ayaklanmasinin
genel bir bi¢im haline geldigi ve ¢6ztim
yontemi olarak one ciktig1 kosullar-
da, mesele devrim hakkinda yazmak
degil, devrimi yapmaktir. Tiirkiye ve
Kiirdistan’da devrimci miicadele, on
yillarca bu anlayisla hareket etti. Bu
topraklarda teori de gelisti, fakat dev-
rimci pratikle birlestirilerek. Teori ve
pratik ve bunlarin birligi devrimi mer-
keze almistur.

Bugiine kadar, devrim ve sosya-
lizm admna teoride, politikada, sanat
ve edebiyatta, proletaryanin sinif mii-
cadelesi tarihinde ve devrim tarihin-
de ¢ok sey 0grendik. Biiyiik bir teorik
pratik birikimimiz var. Devrimin giin-
cel oldugu, devrimi biitiin miicadele-
nin merkezine aldigimiz bir siiregte
devrim ve sosyalizm adina ne ogren-
missek, devrim icin pratige gegirme
zamani.

DEeGiseN HaLk Kavramr

Halk kavraminin iistiinde durma-
yacagiz burada. Tarihteki degisimini
degil, giincel degisimini ele alacagiz.
Halk farkli sinif ve toplumsal gruplar-
dan olugur. Proleter ve proleter olma-
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yan emekgileri kapsar. Giiniimiizde,
ucretli emekgiler, isgsizler halkin ¢o-
gunlugunu olusturuyor. Halk kavra-
mi, kiiclik ve orta koyliiliigi de kap-
sar. Halk kavrami niifusun daha genis
kesimini kapsayacak sekilde tanim-
landig1 igin, halk derken, emekgi halk
kavramini kullantyoruz. Emekgi halk,
devrimden ve toplumun ilerici donii-
siimiinden yanadir. Yalnizca bu yonde
bir egilim tasimaz, toplumun kokli
doniistimii i¢in miicadele yiiriitiir.

Halktan milyonlarca insan, yil-
larca fasizme, kapitalizme ve emper-
yalizme kars1 miicadele verdi. Cagdas
halk olarak, gericilikle hesaplagmustir.
Toplumu doniistiirmek ugruna en sid-
detli ve en getin miicadelelerden gecti.
Yakin tarihte araliksiz doviisti. Dovii-
stirken dontistii. Distincesinde kokla
dontistim oldu. Bu insanlar olusturu-
yor halki. Miicadelenin baslangicinda
onctilerden, bir avug insanin iradesiyle
sinirli olan devrim, artik milyonlarin
ortak iradesine dayaniyor. Bu insan-
lar 70’lerden bu yana siiren devrimci
miicadelede yetisti. Halk, yarim yiiz-
yildan fazla bir zaman militanca sa-
vasan insanlardan olusuyor. Kitlelerin
¢ogunlugunun devrimci savasct oldu-
gu soylenemez. Ancak, devrimci kitle-
ler nicel olarak ve nitel olarak biiyiik
bir giictiir. Bu gergek devrimin biiyiik
bir giice dayandigini ortaya koyuyor.
Devrimci stratejiyi temel devrimci he-
defleri gercgeklestirecek bir gii¢c. Halk
kavramindaki degisimi dogru kavra-
maliy1z. Devrimci kitleler, yiiksek bir
politik bilingle, zengin savasim dene-
yimine sahip ve hareketi zafere tasiya-
cak, sonuca gotiiriicii bir savas kapasi-
tesini temsil ediyor.

DEevriMIN PROLETER
SiNntF DogGast

Devrimin yiikselisi tartismasiz bir
gercek. Proleter smif dogasini kavra-
madan, devrimin ytikselisini kavramis
olmayiz. Genel devrimci miicadele,
emek-sermaye miicadelesi ekseninde
gelisiyor. Ciinkii sinif miicadelelerinin
temelindeki sinif geligkileri, bu toprak-
larda hep keskin olmustur. Smif ugu-
rumu ¢ok biiytiktiir. Savas, gercek an-
lamda karsitlarin arasinda kiyasiya ve
siddetli ge¢gmistir.

Proleter siif dogasmi anlamak
i¢in, sinif dogasmin keskin oldugunu
anlamamiz gerekiyor. Insan dogasi na-
sil degisebiliyorsa, proleter sinif dogasi
da degisim gosterir. Teorik, siyasal ye-
tenek, bu degisimi anlamaktir. Prole-
ter sinif dogas1 temelindeki uzlasmaz
smif celiskilerinin keskinlesmesiyle
bagintili olarak daha da keskinlesiyor.
Bizi zafere gotiirecek olan, smif miica-
delesinin keskinlesmesidir. Smif mii-
cadelesinin devrimci bigimler almas;,
siniff miicadelesinin keskinlesmesini
yansitir. Yeni bir gelecegin giivencesi,
proletaryanin devrimci savasidir.

GERCEK Bakisra Kusanmak

Marksist tarihsel gelisme bakis
ac¢isindan bakmayanlar, dinin elestiri-
sini, onun maddi temelinden bagimsiz
olarak yapryorlar. Oysa dinin elestirisi,
dinin maddi temeli olan 6zel miilkiye-
tin elegtirisinden ve ortadan kaldiril-
masindan ayr1 goriilemez.

Dinin elestirisi, burjuvazinin si-
nif egemenliginden ayrilamaz. Ciinkii
burjuva egemenligi, dini de kapsar.
Bizim gorevimiz insanlari, sermayenin
maddi diktatorliigiinden ve dinin ma-
nevi diktatorliigiinden kurtarmaktir.



Marksist bakis agisina sahip olan-
lar, dinin gerici iktidar1 karsisinda, ge-
rici burjuva cumhuriyetini savunma
durumuna diismezler. Tekelci serma-
yenin egemenliginden daha ileriye,
oradan halk demokrasisine ve sosya-
lizme giderler. Burjuva cumhuriyeti,
feodalizme karst miicadelede soylu-
larin egemenligine kars: ilerici bir rol
oynadi. Ama bu, Engels’in deyimiyle,
hentiz cumhuriyetin kiiciik “c” ile ha-
zirlandigl zamanlardi, heniiz cum-
huriyet biiytik “C” ile yazilmamisti.
Marksist bakisla burjuva cumhuriyeti:

"Burjuva cumhuriyetin acik¢a kabul
edilen amaci, sermayenin yonetimini, eme-
gin koleligini siirdiirmek.” (Marx)

Gorevimiz insanlara gercek baki-
s1, Marksizm-Leninizmi kazandirmak-
tir. Bagimsiz Marksist-Leninist bakisla
kusanan insanlar, burjuva egemenligi-
ni yikarak daha ileriye, smifsiz somii-
riisiiz topuma kadar gidecektir.

Isci ONDERLER

Devrimci isgiler partisinin gorevi
is¢i smifini, halk kitlelerine ve devrime
onderlik etmek tizere hazirlamaktir.
Hazirlik teorik, politik, orgiitsel, pra-
tiktir. Toplumu doniistiirmeye yonelik
devrimci miicadele iginde isci onderler
yetisir ve yetismistir. 12 Eyliil'de Buca
zindaninda idam edilen Seyit Konuk,
Ibrahim Ethem Coskun ve Necati Var-
dar isci 6nderleridir. Isci smufi kendi
icinde devrimci Onderler ¢ikarmadan
kurtulamaz. Isciler, uzun soluklu sinif
miicadelesinde, kendi i¢inden birgok
isci onderi ¢ikardi. Devrimci is¢i onder-
ler, miicadelenin her cephesinde is¢ileri
orgtitliiyor ve savasiyorlar. Smif bilingli
parti, is¢i onderlere dayanarak isci sini-
f1 ve emekgi kitlelerin i¢inde toplumsal
bir gii¢ durumuna gelir.
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Isciler devrim ve sosyalizm mii-
cadelesinde akil giicii ve giigtiir. Marx,
Engels, Lenin proletaryanin entelektiiel
yetenegine her zaman biiyiik bir giiven
duydular. O biiyiik eserleri proletarya
i¢cin yazdilar. Bir toplumsal sistem ola-
rak sosyalizm, isgilerin diistin, bilim ve
sanattaki entelektiiel yetenegini gosteri-
yor.

Isci onderler, proletaryanin  siuf
miicadelesinin en iyi geleneklerinin
temsilcisidir. Kendi i¢inde is¢i onderler
¢ikaran proletaryanin zaferi kesindir.

Bir CO6zUM YONTEMI
HarLk AyakLANMASI

flerici, devrimci halk ayaklan-
masi, emekci ve sOmiriilenlerin tam
kurtulusu yolunda, bir ¢oziim yonte-
mi olarak kullanildi. Genel ve birle-
sik halk ayaklanmasi her yerde halkin
basvurdugu bir ¢6ziim yolu olarak, bir
devrim yontemi haline gelmistir.

Kapitalizmin  temel celiskisi,
emek-sermaye celigkisidir. Celiskinin
gelismesi, olgunlasmas: ve keskinles-
mesi, ¢oziimiinii dayatmigtir. Devrim
ve devrimle bagintili olarak, halk ayak-
lanmas: geliskinin negatif ¢oziimudyiir.
Proletaryanin kurtulusu igin, daha
atesle acilacak ¢ok yolu var. Kurtulus
yolunda iktidarin devrimci yoldan ele
gecirilmesi —ki ele gecirme zoru gerek-
tirir— geliskinin negatif ¢oziimudiir.
Biitiin halklarin devrimci ayaklanma-
ya basvurmasi, emperyalist-kapitalist
sistemden sosyalizme geciste, celiski-
nin negatif ¢oziimiiniin gegerli bir ¢o-
ziim oldugunu gosteriyor.

Halklar kapitalist diinyanin her
kosesinde devrimci ayaklanmaya
daha sik bagvurmaktadir. Bunun ne-
deni, kapitalist toplumun bugiinden
eski toplum haline gelmis olmasidir.

TeJON NHeid “HIOJ “{HO3L



Leninist Teori

N
N

Eski toplum, insanlarin ¢agdas gerek-
sinimlerini karsilamiyor. Bu ise, devri-
me basvurmanin baslica gerekgesidir.
Cagdas gereksinimi karsilamak insan-
ca yasayacag kosullara kavusmak, in-
sanlarin yakici 6zlemidir. Insanlarda
yeni bir gelecek 0zlemi yaratan eski
toplumdur. Bu toplumun siirmesi, ge-
lecek Ozlemlerinin daha da karmasik
yakici hale gelmesi demektir. Maddi
kosullar, yeni bir gelecek kurmak igin
yeterince olgunlagmistir. Gelecegin ka-
pilar1 devrimci, genel halk ayaklanma-
styla agilir.

DevriME NE OGRETTIK?

Devrim, kitlelerin kolektif deha-
sin1 yansitir. Kitleler, devrime yalnizca
ozlemleri, arzulariyla katilmazlar; ey-
lemleri, orgiitlenmeleri ve dehalariyla
katilirlar. Bugiine kadar sinif miicade-
lesinde edindikleri birikimleri katar-
lar. Boylece devrimin basaris1 giiven-
ceye alinmis olur.

Proletaryanun smnif miicadelesi
tarihinden ve sosyalizm tarihinden
¢ok sey oOgrendik. Tarihin lokomotifi
olan devrimlerden ¢ok sey ogrendik.
Onceki devrimci komiinist kusaklar
bize, zengin miicadele gelenekleri bi-
raktilar. Onceki kusaklarin edineme-
yecekleri miicadele birikimine sahi-
biz. O halde, biz daha ileri gidecegiz
ve onlarin baglattiklar1 bu biiyiik eseri
tamamlayacagiz. Devrimci amag lafla
gerceklesmez. Tarih yeni gelismelerle,
degisim ve dontisiimle, devrimlerle
ilerler. Biz, oOrgiitlenme ve eylemde
yeni gelisme saglayarak, biiyiik eseri
tamamlayacagiz. Uretken yaraticilik
olmadan eylem ve orgiitlemede yeni
gelismeler saglayamayiz.

Gezi Haziran Halk Ayaklanma-
sinda ve 19 Mart Halk Ayaklanmasin-

da eylemde ve Orgiitlenmede yeni bi-
cimler yaratildi. Sosyal iliskilerde yeni
tip iliskiler gelisti. Komite, komiin, dog-
rudan demokrasi, hareketli yasam tar-
z1, kolektivizm devrime 6grettigimiz ve
kazandirdigimiz yeni degerlerdir. Ama
olusum devam ediyor. Proletaryanin
smif savasi, yeni yaraticiliklar sergile-
yecektir.

Ayaklanmada yaratilan yeni de-
gerlerin bir¢ogu ilk haliyle, 6nceden
ortaya ¢ikmistir. Bugtinkii kusaklarin
yaptigi, bunlar1 gelistirmek, yeni yon-
ler katmak ve daha ileri 6rneklere do-
niistiirmektir. Devrim ayni zamanda
kolektif ¢cabadir. Tiim ¢abalar bizi he-
niiz sonuca gotiirmedigine gore; yola
devam edecegiz, ileriye daha ileriye
gidecegiz.

PrAaN YONTEM VE
DeGisen KosuLLAR

Isci sinifi partisi planl ve yontem-
li calisir. Planli ve yontemli ¢alismayan
bir orgiit, rastgele faaliyet siirdiiriir ve
oradan oraya siiriiklenir. Olaylara yon
veremez. Orgiitlenmede, kitle calisma-
sinda, politik alanda oniine belirli he-
defler koyan parti, hedeflere ulasmak
ve daha iyi sonuglar almak igin planl ve
yontemli olarak pratige girisir. Konan
pratik, kor pratik olmaz; hedefli ve yon-
temli bir pratik olur. Orgﬁtlenmede, kit-
le icinde parti ¢alismasinda, hedeflenen
momente ulasmada yontemli ¢alisma-
yan bir parti ¢alismas: sadece verimsiz
olmaz, ayn1 zamanda y1pratici olur.

Fakat, olaylarmn gelisimi sartlarda
degisim, bizim digimizdaki yeni gelis-
meler, tiim planlar1 bozabilir. Degisen
kosullar1 karsilamayan en iyi plan bile
ise yaramaz. Devrimci smif partisi, ken-
di disindaki gelisim ve degisimleri dai-
ma goz Oniinde tutar, calismasinit hemen



yeni duruma uyarlar. Degisen kosullara
gore yeni gorevler, yeni hareket tarzi ve
yeni calisma bigimlerini ortaya koyma
yetenegini gosterebilmeliyiz.

Olaylar ¢ok hizli degisiyor. Her
glin yeni seyler oluyor. Tarih ¢ok hizl
yasaniyor. Giincel olan bir sey kisa sii-
rede tarih oluyor, tarihe karisiyor. Kisa
zamana sadece ¢ok olay sigiyor gerge-
gi kiiresel Olgekte yasaniyor. Yagsamin
gercekligi Oniimiize yeni gorevler,
yeni planlar ve yeni miicadele bigimle-
ri ¢ikariyor. Tarih, diistindiiglimiizden
baska bicimde gerceklesebiliyor. Biz
de buradan hareketle yeni sonuglara
varacagiz. Hedefe varmanin sayisiz
yolu karsimiza ¢ikabilir. Bir yol bizi
hedefe gotiirmiiyorsa baska yollar aca-
riz: Dagin zirvesine ¢ikmak i¢in hangi
yolu denersek deneyelim yine de belli
bir yontem kullanmamiz gerek.

DevriMiNn GUNCELLIGI VE
KitLe HAREKETI

Devrim ve kitle hareketi, birbirini
tamamlayan iki acidan ele alinabilir.
[lki, kitle hareketlerinin devrim boyu-
tunda ele alinmasidir, ikinci olarak da
devrimin kitle hareketleri boyutunda
ele alinmasidir.

Is¢i hareketi, kadin hareketi, genc-
lik hareketi, koylii hareketi devrim bo-
yutunda, yani devrimle iligkili olarak
ele alinmazsa, hareketin derinligi ve
kapsami anlasilamaz. Kitle hareketi,
kapitalizmin sonuglarina kars1 basit bir
tepki ve protesto olarak goriiliir. Oysa
kitle hareketi, burjuva sistemin sadece
sonuglarina karsi gelismiyor, hareket
burjuva sistemin kendisine karsi ge-
lisiyor. Bu ac¢idan bakildiginda, kitle
hareketinin devrimci kitle hareketi
olarak gelisim gosterdigi goriilecektir.
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Kitle hareketi boyutunda devrim;
kitle hareketinin yaptig1 eylemler dev-
rimi olusturuyor. Devrimi giindeme
getiren kosullarin nesnelligi verili bir
durumdur. Nesnel toplumsal kosulla-
rin yaninda 6znenin eylemleri devrimi
glincellestirdi. Kitle hareketi bircok
yerde ayaklanma bicimi ald1 ve yakin ta-
rihte goriildiigii gibi, birgok yerde devri-
mi dontistiirdii. Kitleler 1srarh ve kararh
eylemleriyle, devrimci krizi ayakta tuttu.
Latin Amerika'da ve Kuzey Afrika'da
devrimci durumu devrime dontistiirdii-
ler. Kitlelerin sokak eylemleri olmadan,
barikatlar kurulmadan, ayaklanmalara
bagvurmadan yakin zamanlarm dev-
rimlerinin hi¢biri gerceklesmezdi.

Burjuvaziyle uzlasma zeminini terk
etmeyenler kitle hareketinin devrimci
niteligini ve tarihte oynadig1 rolii yok
say1yorlar, en hafifi goz ardi ediyorlar.
Boylece devrimi bilinmez zamanlarm
sorunu olarak goriiyorlar. Oysa devrim
giinceldir ve devrimci kitle hareketinde,
proleter i¢ savasta gelisiyor.

DevriM POTANSIYELI

Devrim ve sosyalizmin kitlelerin
icinde ne kadar derin kok saldigini, in-
sanlarin bilincinde ve kalbinde ne den-
li saglam bir yer edindigini anlamak
icin, stirekli biiyliyen devrim potan-
siyeline bakilmali. Yarim ytizyili asan
bir zaman boyunca fasizme, tekelci
kapitalizme ve emperyalizme kars: sa-
yisiz eylem yapildi. Bugiin, 6nceki yil-
larla kargilastirilmayacak denli yogun
eylemlilik icindeyiz. Yakin zamanda
onemli ayaklanmalar gerceklesti. Sim-
diye kadar yapilan eylemler devrim
potansiyelini tiiketmedi. Tersine, her
yeni eylem daha ¢ok potansiyeli hare-
kete gecirdi. Is¢i sinifinin zaferine dek
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bir dizi devrim gerekebilir. Bir dizi
devrim, devrim potansiyelini tiiketme-
digiicin, devrim zafer yiizii gorecektir.
Devrim potansiyeli bir atimlik barut
degildir. Emekgi kitlelerin 6zlemleri,
arzulari, amaci gerceklesene degin tek-
rar tekrar patlar.

Ezilen ve somiiriilenlerin yasam
kosullarinin hizla daha da kotiilesme-
si, fabrikalarda, is yerlerinde despo-
tizmin tiim katiligiyla uygulanmasi,
siyasi baskinin, devlet terdriiniin bo-
yutlanmasi, bugiine kadar sermaye
partilerinin etkisinde kalan kitlelerin
diizenin karsisina ge¢mesine, saf de-
gistirmesine yol agti. Giin giin daha
¢ok insan devrimci kavganin siralarin-
da yerini aliyor.

Simdiye kadar biiyiik bir po-
tansiyel harekete ge¢mesine ragmen,
potansiyel giiclimiiz bununla smirh
degildir. Bundan sonra yeni yeni in-
sanlarin, biiyiik gii¢ halinde eylemlere
katilacag1 kesindir. Bu biiyiik potansi-
yeli harekete gecirecek olan devrimin
kendisidir. Bu kadar biiyiik potansi-
yeli harekete geciren gercek devrimci
pratiklerdir. Diinyay1 koklii olarak do-
niistiirme pratigi gelisecektir.

Tarixin HizLANMASI

Tarihin hizlandigin1 ceyrek asir-
dan fazla bir zamandir yaziyoruz.
Bunu, “tarih artik kisa tarihtir” bigi-
minde ifade ettik. Tarih bundan sonra
daha hizli akacaktir; yani tarih, daha
kisa tarih olacaktir.

Tarihi hizlandiran baglica iki et-
ken vardir: TIki nesnel olandir. Digeri
smiflar miicadelesidir. Diinya tarihi,
gercek diinya tarihi olah tarih daha
hizli ilerliyor. Karsihikli bagimlilik,
maddi kosullarin ileri derecede ge-

lismesi, yani ileri tarihsel kosullar,
bilim ve teknikte biiylik gelisme, vb.
vb. diinya tarihini hizlandiran nesnel
etkenlerdir. Kitle iletisiminin ulastig1
ileri diizey, yeni bilimsel gelismeler,
bilimin teknik uygulanmas tarihi hiz-
landiriyor.

Anlatilanlar isin bir yanidir. Diin-
ya tarihini hizlandiran diger etken olan
siif miicadelesi giintimiizde ¢ok yo-
gun ve hizli ilerliyor. Tarih, sinif mii-
cadelesi tarihidir. Sinif miicadelesinin
yogunlagsmasi ve yiikselmesi, tarihin
hizlanmasi demektir. Uretici glicler,
doga, kapitalizmin zincirlerinden kur-
tuldugunda, insanligin ilerlemesi daha
da hizlanir.

Tarihin hizlanmasi, proletaryanin
ve insanlhigin yararmadir. Cilinkii ko-
sullar1 insanlik dis1 olan su tarih oncesi
donem c¢abuk kapanacak ve insanca
olan tarih dénemi baglayacak. insanlik
tarihini baglatmanin biitiin kosullar:
var. Smif miicadelesini giiglendirerek
ve devrime kadar vardirarak, yeni bir
baslangic yapabiliriz. Insani bir tarihi,
sinif miicadelesi ve devrimle baslatabi-
liriz; ¢linkii devrimler tarihin lokomo-
tifidir.

Tarihin hizlanmasi, isci sinifi ha-
reketi ve isci smif partisi i¢in su anla-
ma gelir: Degisen durumun analizi
daha kisa araliklarla yapilmalidir.

Bucinkt Durumu
TERSINE CEVIRMEK

Bu konuda goriislerimizi ortaya
koyduktan sonra; goriislerimiz bazila-
11 tarafindan aliip kullanildi. Bugiine
kadar goriislerimizin basina gelen, bir
kez daha bizi sasirtmadan yinelendi.
Yukaridaki baghk ufak degisikliklerle
islendi. Fakat, igeriginden soyundu-



rularak. Teorik temellendirme yapma-
dan. Tersine ¢cevirme anlik durumunu,
ya da bir olgunun baz1 yonlerinin basit
bicimde degistirilmesi olarak kullanl-
di. En ileri nokta olarak da hiikiimet
degisikligi biciminde kondu. Onlar
buna gortiis diyorlar. Oysa yaptiklars,
bagkalar1 tarafindan agiklanan goriis-
leri alip kendi yazilarina aktarryorlar.
Aktarmacilik goriis degildir.

Bugiinkii kosullar1 tersine cevir-
me; kapitalizmin insanlik dis1 kosul-
larmi tersine, yani insani kosullara
doniistiirme, diyalektik mutlak olum-
suzluk sayesinde konabilir. Her sey
karsitina gebe, her sey karsitina donii-
siir diyalektik yasasina dayandirilir.
Lenin'in 1. Emperyalist Paylasim Sava-
st sirasinda formdile ettigi "emperyalist
savasi i¢ savasa doniistiirelim" slogani,
olumsuzlamanin olumsuzlanmasi di-
yalektik yasasina dayandirilmaistir.

Bugiinkii durumu tersine cevir-
mek, anlasilacag: gibi, bugtinkii kapi-
talist toplumun yerine daha iistiin bir
toplum olan sosyalizme gecilmesini
ortaya koyuyor. Bu ise son derece dev-
rimci bir gorevdir, toplumsal devrimi
gerektirir.

Devrimci Bakis

Toplumsal yasamin, toplumsal
iligkilerin ve smif ¢atismasinin belirli
yonlerini ara sira yansitan goriislere
rastliyoruz. Bu onlar hakkinda net bir
fikir vermez. Durumlarini anlamak icin
goriiglerinin biitiinltigiine bakilmali.
Reformist sosyalistlerin durumu bu-
dur. Reformistler gerceklik hakkinda
bazi yanilticl laflar eder fakat ettikleri
laflar goriislerinin biitiinliigl iginde
tim anlamini yitirir. Marksist-Leni-
nistler olaylara devrimci bakigla bakar.
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Devrimci bakiglar1 btitiinseldir. Bii-
tiinsel bakis agis1 olmadan bir devrim
programi ortaya koyamazlardi. Yine
biitiinsel bakis acgis1 olmadan poli-
tik taktik ve strateji gelistiremezlerdi.
Devrimci bakis agis1 olmadan her giin
gozlerimizin Onilinde yapilan eylemle-
rin derinligi ve kapsami, dogru olarak
degerlendirilemez. Proletaryanin dev-
rimci sinuf partisi Leninist Parti'nin go-
riislerinin bu denli dikkat ¢ekmesi ve
etkili olmasi, biitlinsel devrimci bakig
agisindan ileri geliyor.

SiNtF Birinci vE SosyaLisT Biring

Sinif bilinci, is¢ilerin i¢inde oldu-
gu somiirii toplumunun ve bu toplum-
da kendi sinif durumlarimin bilincinde
olmaktir. Fakat kapitalist toplum ge-
lecegin, daha ileri toplumunun maddi
kosullarini da i¢inde tagir. O halde sa-
dece ¢cokmekte olanin degil, dogmakta
olanin da bilincinde olmak gerekir.

Gelecegin toplumu hakkinda ko-
nusmak i¢in bugtinkii toplumu bilmek
gerekiyor. Bugiinkii toplumu anlama-
dan gelecek tizerine ne soyleyebili-
riz ki? Ciinkii gelecegin toplumunun
ogeleri bugiinkii toplumda boy verir.
Bugtinkii toplumun bilincinde olmak,
kargitlarin sinif savagiminin bilincin-
de olmaktir. Ciinkii kapitalist toplum,
kargitlarin birligine ve savasma daya-
niyor.

Yalnizca her seyin karsitina gebe
oldugunu anlamak yeterli degildir,
ayni zamanda her seyin karsitina do-
niistiigiinli de anlamak gerekiyor.
Ciinkii cagimizda eski toplumun ya-
ninda yeni toplum da bir gergekliktir.
O halde ¢agimizin gercekliginin bilin-
cine varmak, her iki toplumu da an-
lamak demektir. Ancak bu yolla yeni
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cag1 butiinliiklii degerlendirerek ger-
¢ekligi dogru olarak, tam olarak agik-
lamis oluruz. Bu bakis agisiyla, simf
bilincini sosyalist bilincine yiikseltmis
oluruz.

Cagimizin gercekligine biitiinsel
bakmadan, is¢i stnifinin kurtulus prog-
rami yazilamaz. Ciinkii sadece neyi
yikacagimizi ortaya koyarak isci sinifi
kurtulamaz; yikacagimizin yerine neyi
koyacagimizi da net olarak bilmeliyiz.
Sorun su sekilde konmaz; kapitalizmi
yikarak sosyalizme ge¢gmek. Dogrusu
sudur: Sosyalizme ge¢me amaci icin
kapitalizmi yikmak.

NEsNEL DUNYANIN ELESTIRISI

Iktidarin dinci gerici, fasist sal-
dirilarin1 ve siddeti yogunlastirmasi
karsisinda bir tepki olarak, dinci ge-
ricilige kars1 bir elestiri kampanyasi
yiikseltildi. Bu kampanya istenilen
sonucu getirmiyor. Cilinkii gerici ide-
olojiye kars1 miicadele elestiri, nesnel
diinyanin elestirisinden ayr1 tutulu-
yor. Basarili olmasi icin gerici ideoloji-
ye kars1 elestiri, bunun maddi-smaifsal
temellerine karsi miicadeleye kadar
gotiiriilmelidir. Ideolojiyi maddi teme-
linden bagimsiz gormek idealist yakla-
simdir. Karsi tarafi elestireyim derken
onun degirmenine su tasimis olursu-
nuz. Burjuva ideolojisine yaslanarak
dinci gerici ideolojiye kars elestiri ya-
pamazsiiz. Dinci gericilige kargi Mi-
LITAN MATERYALIZM ile miicadele
edilir. Clinkii materyalizm idealizme
kargittir.

Burjuva gericiligin, dinci gericili-
gin etkisinde kalan insanlari, gericili-
gin burjuva ideolojisini elestirerek bu
etkiden kurtarabilirsiniz. Bunu mater-
yalizmle yapabilirsiniz. Bunu bireysel
olarak yapabilirsiniz. Fakat burjuva

st yapy, alt yapiyy, toplumsal kurumu
ortadan kaldirmadan ayni temellerin
tizerinde yeniden olusur. Eski toplu-
mun biitiinsel olarak yikilmasi ve yeni
ve daha ileriye gegis biitiinsel toplum-
sal devrim sorunudur.

ELESTIREL DEVRIMCI PRATIK

Devrimci teori elegtireldir. Diya-
lektik, devrimci yani elestireldir. Dev-
rimci pratik, kapitalist sistemi ortadan
kaldirmaya yonelik pratik eylemdir,
elestireldir. Aciktir ki bireylerin pra-
tiginden degil, kitlelerin toplumsal
pratiginden soz ediyoruz. Devrimci
pratigin amaci, burjuvazinin sinif ege-
menligini yikmak ve yerine sosyalizmi
insa etmektir. Sosyalizmin kapitalist
sistemin yerini almasi, tarihin devrim-
ci elestirisidir. Tarihsel elestiri, kitlele-
rin devrimci pratigini yarattig1 bir du-
rumdur.

YeNi DONEMIN CizGILERT

Yakin tarihin belirgin cizgisi yeni
bir toplumsal devrimler ¢agina girmis
olmamizdir. Bunun en ikna edici gos-
tergesi, diinya devriminin hizlanmasi-
dir. Diinya devrimi halk ayaklanmalari,
kiiresel i¢ savas ve tilkelerde gercekle-
sen devrimler {izerinden yiiriiyor.

Smif miicadelesinin yogunlasmasi
ve ylikselmesine bagli olarak tarihsel sii-
re¢ hizli akiyor. Dolayisiyla her sey hizla
kargitina doniistiyor. Burjuva sistemin
etkisinde olan kitleler, hizla burjuva giic-
lerin karsisina gegiyor, yeni yarmlar yo-
lunda; anti kapitalist ve anti emperyalist
baskaldiry, tilkelerde ve kiiresel diizeyde
yeni kitleleri kendine ¢ekiyor. Ezilen ve
somdtiriilen kitlelerde goriilen yaygin ce-
saret donemin belirgin ¢izgileridir.



Icinde oldugumuz dénemin belir-
gin bir ¢izgisi gercek bakisin daha ¢ok
kimsenin bakis1 haline gelmesi. Dolayi-
styla insanlar ¢evresine ve olaylara yeni
bir farkindalikla, daha bilingli olarak
bakacaklardir. Bu durum genis Kkitle-
lerin devrime uyanmasina ve eyleme
gecmesine yol agryor. Devrim politik ve
pratik bakimdan oldugu gibi entelektii-
el olarak da giicleniyor.

Kapitalist sistemin temel celiskisi
olan emek-sermaye celiskisi olgunlas-
mis ve keskinlesmistir. Bu durumun
dogmas1 kapitalist {iretim sisteminin
¢oziiliip dagilmasin ve ¢okiisiinii geti-
riyor.

Korusu DoGru KavrRaMAK

Diisiinsel planda yeni bir sey
iiretemeyen statiikocular, devrim ve
devrimci toplumsal dontisiim kav-
ramlarmin igerigini bosaltip onu bos
laf yiginina geviriyorlar. Ayni seyi
“Kopus” kavramu i¢in de yapiyorlar.
Kopusu yalnizca eski toplumdan ide-
olojik kopus olarak degil, eski top-
lumsal sistemden tarihsel, toplumsal
bir kopus olarak anlamak gerekiyor.
Eski toplumdan koklii kopus devrimle
olur. Devrim hem eski toplum baska
bicimde yikilmadig: i¢in hem de dev-
rimi gergeklestirenlerin kendisini do-
niistiirdiigi i¢in zorunludur. Burada
kopus, bir toplumsal sistemdir, baska,
ilerici bir toplumsal sisteme gecis an-
laminda, eski olandan kopus saglanir.

Eski olandan koklii toplumsal
kopus su degildir: Feodal toplumdan
kapitalist topluma gegciste, bir 0Ozel
miilkiyet biciminden baska bir 6zel
miilkiyet (kapitalist) bicimine gecistir.
Bir somiirii diizeninden baska bir s6-
miirii diizenine gecistir. Bu somiirticii
azmligin toplumun ¢ogunlugu tizerin-
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deki egemenliginden (monarsi) bagka
bir somiiriicii azinligin egemenlik bigi-
mi olan Cumhuriyete gegistir. Bir smnif-
I1 toplumdan bagka bir smifli topluma
gecistir. Burjuva toplum ve onun en iyi
politik bi¢imi olan burjuva cumhuriye-
tinde kadinlarin koleligi devam eder.
Burjuva toplumda olan sey, kadinlar
ile erkeklerin yasa karsisinda bigimsel
esitligidir. Bicimsel esitlik kadinlarin
gercek esitsizliginin tistiinti Orter. Ge-
rici burjuva cumhuriyetgiler bu gerge-
gin tistlinii 6rtmeye ¢alisiyor.

Gortldiigti gibi  proletaryanin
devrimci koklii toplumsal kopusu ile
gerici burjuva cumbhuriyetgilerin ko-
pus kavrami arasinda temel, 6zsel bir
fark var. Proletaryanin eski olandan
devrimci kopusu, tarih Oncesiyle tam
kopustur, tarih 6ncesi toplumun olan
burjuva toplum ve onun kurumlarin-
dan kopustur. Tarih 6ncesine meydan
okumaktir.

Proletaryanin toplumsal devrimi,
sosyalist devrim, tarihin en koklii top-
lumsal dontisiimiinii gergeklestirdigi
icin biitiin zamanlarmn en biiyiik dev-
rimidir.

GORUSLERIN DOGRULANMASI

Yalnizca iscilerin giincel smif
miicadelesini degil, insanlarin bugiin
icinde bulundugu durumu kusatan,
toplumsal gelisim ve degisimi bilimsel
ve dogru olarak yansitan goriislerimiz,
kitle hareketinin 6ntinti agic nitelikte-
dir. Kitlelerin hareketinin oniinii ay-
dinlatmak, ne yone gidecegini bilmek
bakimindan temel 6nemdedir. Goriis-
leri ileriye dogru olan gelismeyi ana
cizgileriyle verdiginden, yarinda kit-
lelerin oniinii aydinlatir. Denebilir ki,
cagin temel dinamiklerini, itici gticle-
rini kusatan gortisler, kendi zamanin-
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dan cok ilerideki zamanlarda yasam
buluyor. Bunun nedeni aslinda agiktir;
cagimn olusumu ilerledikge kitlelerin
zengin toplumsal pratigine bagh ola-
rak ¢ag olgunluk kazanir. Bu gortiglere
yasam veren, ¢agin olgunlasmasidir.
Tk belirtileri ortaya c¢ikan gelisme ol-
gunlasip son halini aldikga, gelismeyi
dogru analiz eden goriisler, gelisimin
kendi ilerlemesi, olgunlagsmasi tarafin-
dan dogrulanur.

Doksan basinda ABD emperyaliz-
minin diinya hegemonyasimnin ¢oktii-
glnii ve o “altin ¢agmni” bir daha an-
cak riiyasinda goriilebilecegini yazdik.
ABD'nin bu yonde belirttigimiz du-
rumu ¢ok daha belirgin olarak ortaya
¢iktr. Bu konudaki goriislerimiz, bu-
giin de kitlelerin ontinii aydinlatiyor.

ILeEri NokTapaN DEvam

Proletarya ileri tarihsel kosul-
larda, daha ileri bir noktadan devam
eder. Ciinkii tarih kendi gelisimi igin-
de bazi sorunlar1 kendi tarzinda ¢ozer.
Bu duruma bagl olarak biz daha ileri
hedefler koyariz oniimiize. Bugiinkii
gelisme diizeyine gelmek igin bir dizi
gelisme yasandi. Tarihsel gelisme, de-
gisim ve doniisiim insanlarin toplum-
sal pratiginden ayr1 goriilemez. Hare-
ket stirekli yeni ugraklardan geger ve
her tarihsel ugrakta yeni durumlar do-
gar. Her olay1 yeni durumun kendi ko-
sullar1 icinde ele alir1z. Her ayaklanma
kendi kosullarinin tirtintidiir. Hem 6n-
cekilerle bazi ortak ¢izgiler tasir hem
farkliliklar gosterir. 19 Mart, Gezi ile
ortak yonler tasisa da onun bir tekrar
degildi. Yarinki ayaklanmalar da yeni
kosullarin tirtinti olacak ve yeni 6zel-
likler gosterecektir. Devrimci isgiler ve
devrimci sinf partisi, yeni durumlar:
karsilayacak bir politik ve pratik yete-

nek gostermelidirler. Ayaklanma igin
dogru olan, devrim icin de dogrudur.
Her devrim, ortaya ciktigr tilkelerde,
kendi kosullarmin tiriinii olarak orta-
ya ¢ikar. Devrimler farkli tilkelerde ve
farkli tarihsel kosullarda farkliliklar
tasirlar. Proletaryanin toplumsal dev-
rimleri ortak 6zelliklere sahiptir. Fakat
farkli yonleri de var. Daha iyi anlamak
i¢in biitiinsel degerlendirme gerekir.

BirikiMLERT ZAFERE CEVIRMEK

Devrimin zaferine gevrilecek teo-
rik, politik, pratik birikime sahibiz. Bi-
rikimimizi uzun stireli savas, uzun ig
savas icinde edindik. Birikimimiz ken-
di miicadelemizin sonuglariyla sinirh
degildir. Genel olarak proletaryanin
siif miicadelesi tarihinin ve sosyalizm
tarihinin birikimleridir. Yeni yarinlara
yuriiyenler ¢ok zengin entelektiiel ve
pratik eylem birikimine dayaniyorlar.
Proletaryanin kurtulus yolunda siya-
sal ve toplumsal hareketin yarattig
devrimci birikimi, ancak proletaryanin
devrimci simif konumundan hareket
eden devrimci-is¢i partisi zafere gevi-
rebilir. Clinkii is¢i sinifinin entelektiiel,
toplumsal ve siyasal kurtulus amacina
ve programina sahip bir 6rgiit, onceki
kusaklarin birikimini en iyi bi¢cimde
degerlendirebilir. Ciinkii onceki ku-
saklarin yarattiklar1 degerler, devrimi
glincel bir gorev olarak oniine koyan
bir partinin verdigi miicadelede tiim
canliligiyla uygulanir.

EyiLEm Davanisma
VE YENiI YARINLAR

Sermaye, siyasi iktidar, burjuva
devlet emekgilerin eylemlerini bastir-
mak i¢in gerici burjuva siddete daha
¢ok bagvuruyor. Siyasal baski, sistema-



tik, stirekli ve yogun olarak uygulani-
yor. Yonetime gore baski ve saldirilar,
kendi egemenligini giivenceye aliyor.
Oysa siddetli sinif gatismalarinda yeni
insan ve yeni insan iligkileri doguyor.
Tam da bu sirada yeni bir gelecek bi-
¢imleniyor. Tam da bu siirecte yeni
gelecegi kuracak insanlar yetisiyor ve
yetkinlesiyor.

Eylemlerin somut kazanimlar1 ne
olursa olsun, is¢ilerin devrimci sif
miicadelesi agisindan 6nemli olan ya-
ratilan politik sonuglardir. Yarinlara
ylriiyenler eylemlere bu ac¢idan ba-
karlar. Eylemlerin etrafinda bir daya-
nisma hareketi oriiltiyor. Ad1 konma-
sa da pratikte bir dayanigsma hareketi
olustu. Eylemler dayanismay: yaratty;
dayanisma eylemleri daha ileri itiyor
ve gliclendiriyor. Dayanisma aymni za-
manda yeni insan iligkileri demektir.
Dolayisiyla eylem sona erse de yaratti-
g1 iliskiler kalici hale geliyor.

ORrRGUT MILITANLIK
vE ONDERLIK

Devrimin zaferi icin orgiit, eylem
ve deha gerekir. Is¢i sinifinin kurtulu-
sunu gerceklestirebilmek icin savasan
iscilerin devrimci sinf partisi, tiim bu
nitelikleri kendi yapisinda somutlar.
Parti, tiim bu nitelikleriyle isci sini-
f1 hareketine 6nderlik edebilir ve isci
smifinin  kurtulusunu ortaya koyan
devrim programini yasama gegirebilir.
20. ytizy1l toplumsal devrimlerini ba-
sartya ulastiran proletarya partileri ve
diger devrimci hareketler soziinii etti-
gimiz nitelikleri tasidiklar i¢in sonuca
ulastilar.
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Cantr GUGCLER

Proletaryanin smif miicadelesi-
nin tarihi miicadele deneyimleri, top-
lumu devrimci yoldan doniistiirmek
icin savasanlarin miicadelesinde canli-
dir. Proletaryanin devrim tarihi, canh
gliclerde tiim canliligimi korur. Canl
gliclerde sinif miicadelesinin en ileri
ornekleri, stiren canli sinif miicadele-
sine uygulanmas: gereken dayanak-
lardir. Yasananlardan dersler, sonuglar
cikarmak, devrimci komiinist giigler
i¢cin devrimi basariya ulastirmanin bir
parcasidir. Bu bilingle hareket eden
komdtinistler, proletaryanin devrim ve
sosyalizm tarihi ile adeta ig igedir.

Kiiclik burjuva sosyalistleri igin
proletaryanin sinif miicadelesi tarihi,
sadece ge¢mise aittir, 6lidiir. Canli si-
nif savasi, miicadelenin deneyimlerin-
den yaratilan en ileri 6rneklerden ko-
parilir. Bu, proletaryay: silahlarindan
yoksun birakmak demektir. Oniine,
pratik olarak devrimi gerceklestirmeyi
koymayanlar, emekgilerin bugiine ka-
darki toplumsal pratigini dogru olarak
anlayamaz ve aciklayamazlar. Onlar
i¢in bu, sadece bilgi ve entelektiiel tat-
min konusudur.

Diyalektik, proleter devrimci ko-
miinist gliclerde canlidir. Tiim canlili-
giyla, teorinin politikanin ve pratigin
biitiin alanlarmma uygulanir. Diyalek-
tik, diinyayr toplumu ve diislinceyi
anlamada yol gosterici bir rol oynuyor.

DEvRiMIN MEYVELERININ
Gasp EpiLMESsI

Burjuvazi, yalnizca is¢i hareketi-
nin ve komiinist giiglerin gelismesini
onlemek amaciyla baskinin her bicimi-
ne basvurmaz; bagka bir sey daha ya-

TeJON NHeid “HIOJ “{HO3L



Leninist Teori

W
N

par: devrimin meyvelerine el koymak.
Burjuvazi bunu gesitli yollarla yapar;
bu yollardan birisi sisteme kars1 ayak-
lanan kitlelerin liderlerini devletin
yonetim sistemine, parlamentoya gek-
mek, bu ayaklanma tehdidinden kur-
tulmanin en ucuz yoludur. Bagvurulan
diger bir yol, bagkaldiran halk kitlele-
rinin toplumda yarattig1 degisim riiz-
garini arkasina alarak, burjuva muha-
lefeti iktidara gegirmek ya da devrimin
yarattig1 ortamdan yararlamip devri-
min kazanimlarmi gasp etme. Halk
adina, iktidar adina son geyrek ytizyil-
da bunun bir¢ok 6rnegini gordiik.

Devrimin meyvelerinin gasp edil-
mesini onlemenin gergek yolu, iscile-
rin devrim ve iktidar hedefiyle hare-
ket etmesi, burjuvazinin biitiinltigiine
kars1 bagimsiz devrimci smif politikasi
izlemesi, sinif pusulasini sagirmamasi,
burjuva partilerin politikalarmin siuf
anlamini ortaya koymasi, onlarin at-
t1g1 her adimu teshir etmesi, devrimin
onderligini elden birakmamasi, hede-
fe ulasana kadar devrimci miicadeleyi
siireklilestirmesi, devrimin giincelli-
ginden iktidar1 ele gegirmeyi giincel
stratejik hedef olarak gormesi. Hedef:
Emegin Devrimci Tktidari.

MucADpeLE ILERI DUZEYDE

Egemen smif, devrimci kitlelerin
ve komiinistlerin ayaklanmay1 orgiitle-
me yetenegine sahip oldugunu ¢ok iyi
biliyor. Yine devrimci giiglerin iktida-
r1 almada kesin kararli olduklarini ve
bunun igin hig¢bir 6zveriden kaginma-
diklarini, iktidara geldiklerinde dev-
rimin kazanimlarmi koruyacak denli
yetkin ve savas¢i olduklarini da simuf
savasinin yakin tarihinden 6grenmisti.
Tam da bu nedenle, evet tam da bunun

icin, beklenen sonug ile karsilasmamak
i¢in, tim giiclinii harekete gecirmistir.
Sunu da anlamis durumda: Devrim-
ci hareket, bugiinkii noktadan geriye
gotiirtilemez. Fakat, bu durum devam
ettigi takdirde egemenligi, gercek bir
egemenlik degildir.

Burjuvaziigin actk olan bu durum,
bizim i¢in de agik olmalidir. Devrim ve
sosyalizm hareketi biiyiik bir glictiir.
Devrimi basarabilir ve yerine gececek
yeni bir gelecek kurabilir. Strateji ve
taktikler, politik yonelim, orgiitsel ko-
numlanis bu temsile dayanmalidir.

[LKELERIMiZIN VE TAKTIGIMiZIN
FIrRTINALT SURECLERDEN GECMESI

Devrim miicadelesi yarim ytizyil
boyunca olagantistii kosullardan gecti.
Sinif savagimi, uzun i¢ savas bigimini
aldi. Onyillarca i¢ savas halinde ol-
mak, olagantistii bir durumdur. Dev-
rimci pratik, olaganiistii kosullarda
yuriitiildii, bi¢cimlendi. Diistinceleri-
miz de olaganiistii kosullarda bicim-
lendi. Yogun devrimci siireg, devrimci
gliclerin savas kapasitesini pekistirdi.
Tam da burjuvazi ile onlarin devletiyle
savasta yetkinlestik ve olgunlastik. Si-
nif savasinin en getin siireglerinden ge-
cerek olgunlasma, devrimi basarmada
ulasilan temel diizeyi gosteriyor.

Teorimiz, politikalarimiz, taktigi-
miz zorlu siireglerden gecerek sman-
di, dogrulugu olaylar tarafindan ka-
nitlandi. Ilkelerimiz, taktigimiz Rosa
Luxemburg'un sozleri ile “... Sessiz
bir parlamenter siirecte degil, firtinall
devrim siirecinden” gecerek dogru-
land1. Bu topraklar, devrim topragidir.
Kosullar devrime gebe yani devrimin
nesnel kosullar1 olusmustur. Niteligi-



ni belirttigimiz 6znel kosullar, nesnel
kosullarla birlestiginde, devrimci ko-
sullar devrime dontisiir. Burada esas
mesele, is¢i sinifinin devrim yapma
kararliligimi pratik eylemlerle goster-
mesi ve sinif bilingli partinin harekete
onderlik etmesidir.

IcinDE ZAFER TAsTYAN HAREKET

Yeni bir diinya kurma miicadelesi,
on yillardir genel olarak kesintisiz bi-
cimde siirtiyor. Bu dénem, her bakim-
dan tarihsel diyecegimiz olaylarla do-
ludur. Eylemler yalnizca o anki somut
sonuglar ile degil, yeni bir gelecek igin
verdigi itis giicli agisindan da deger-
lendirilmelidir. Toplumu doniistiirme
bakis agisi, sorunu bu sekilde koyar.
Eylemlerin bazilar1 basaril olurken, ba-
zilar1 basarisiz oldu. 12 Mart ve 12 Ey-
lill'de devrimci hareket bastirildi. Basti-
rilan ya da basarili olmayan eylemler de
dahil, donemin eylemler dizisi, i¢inde
gelecek zaferleri tasir. Bugiline kadar
tim savascilia ragmen sonug alama-
dik. Fakat eylemler dizisi olmadan,
higbir sonug alinamaz Kitlelerin eylem-
leri sadece somut kazanimlari ile deger-
lendirilemez. Somut kazanimimiz yok
diye eylemler bosa gitmistir denemez.
20. ytizyihn toplumsal devrimlerinin
oncesinde, devrimi hazirlayan sayisiz
eylem var. Rusya'da 1905 Devrimi ye-
nildi, ancak iginde gelecegin proleter
devrimlerinin zaferini gerceklestirecek
glicleri tagtyordu. Kapitalist diinyada
90 sonrasi diinyanin bircok merkezin-
de patlak veren isyanlar, ayaklanma-
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lar daha ileriye gidemediyse de, daha
ileriye gidecek giicleri i¢inde tasidigin
ortaya koydu. Yeni yarmlar agisindan
onemli olan budur.

Her Kosurpa ve HER YERDE
ProLETARYANIN KURTULUSU
DiYENLER

Diinya burjuvazisi, baskinin bii-
tin bigimlerine basvurarak, emper-
yalist kapitalist sisteme kars1 ilerici
devrimci bigimde ayaklanan emekgci
kitlelere bas egdirmeye calisir. Devrim
ve diinya devrimi hedefi ile hareket et-
meyenler, proletaryanin zaferi ve pro-
letaryanin kesin diinya zaferi amaci
olmayanlar, bu baskilara bir bigimde
bas eger.

Kapitalist sistemin giicii ve simnif-
lar dengesini abartili olarak somiirticii
smif tarafindan yana gorenler, bu ge-
rekgelerle reformizme yonelirler. Pro-
letaryanin kurtulusunun her kosulda
her yerde savunmak ve her yonde sa-
vagmak bunlara gore degildir.

Burjuva sistemin giincel durumu,
reformistlerin gosterdigi gibi degildir.
Coktiste olan bir toplumsal sistem {ize-
rinde, gliclii politik yap1 kurulamaz.
Burjuva sistem, toplumsal bir sistem
olarak kriz ve c¢Okiisteyken, politik
yap1 olarak da giigsiizdiir. Ideolojik
olarak ve hegemonya bakimindan da
krizde, ¢Okiiste. Burjuva sistem, tam
da tarihin en zayif donemini yasiyor.
Tam da bu tarihsel dénemde, emegin
evrensel kurtulus hareketi yeni zafer-
ler kazanabilir.
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“La Coubre” Patlamasi

Cenaze Yiiriiyiisii
5 Mart 1960

Havana limaninda cephane

tastyan La Coubre gemi-
sinin patlatilmas: sonucu

hayatini kaybedenler icin

diizenlenen yiiriiyiis.

Soldan saga: Che Guevara,
Augusto Martinez Sanchez
ve Antonio Niuifiez [iménez.
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Firtinanin Ortasinda

DEevLER VE CUCELER

Burjuvazinin yildirdigy, gozleriyle
diinyaya sar1 gozliiklerden bakan kii-
¢iik burjuvalar, onlarin aydinlari, siya-
si partileri her donem moda haline gel-
mis ifadelerle birbirlerine seslenmeyi
ve yilgmliklarini herkese bulastirmay
pek severler. Bu moda ifadeler bir duy-
gudashgin otesinde, cagdas tarihin
olaylar1 karsisinda sergilenen tutumun
agiga vurulusudur.

Son zamanlarin moda ifadesi
Gramsci'den: “Eski diinya yikiliyor,
ama yenisi kurulamiyor; simdi cana-
varlar zamani”. Fasist Mussolini'nin
“Bu beynin ¢alismast en az 20 yil engel-
lenmeli” diyerek hapiste tuttugu ko-
minist Gramsci'nin bu ifadesi, orta-
likta epey dolastiktan sonra 6nce DB/
IMF'nin yillik raporlarinda zikredildi
ve nihayet anti komiinist azgmlig: ile
bilinen Belgika bagbakan1 De Wewer'in
Davos'taki konugmasina meze oldu.
Komdiinist Gramsci'nin 1930'larda fa-
sizmin gemi aziya aldig1 bir donemin

gegici glic dengesini vurgulayan soz-
leri, demek ki korkudan yilmis kiigiik
burjuvaziyi ve korkudan azitan em-
peryalist sermayeyi kusatan sar1 goz-
liikkliilerin tizerine kazili.

Uzlasmaci sosyalist partilerin sa-
hada faaliyet yiiriiten sozciileri, 6fke-
den kabarip tasan duygularma sahit
olduklar1 emekliler arasindayken sar1
gozliiklerini katlayip gomlek cepleri-
ne saklayabiliyorlar. Ama bu partilerin
teorisyenleri ya tiniversite kiirsiilerin-
den sesleniyorlar ya da yas ortalamasi
60'1 ge¢mis dinleyicilere hitap ettikleri
masalarda... Iste bunlar daha dobra
konusuyorlar, konustuklar1 gazetele-
rine manset oluyor. Bunlardan birisi,
katil getelerin sefi Colani, ABD koltuk-
lamasiyla BM Kkiirsiistinde belirdigin-
de, “Che’den Coloni'ye; bizim biiyiik
yenilgimiz” bashgmi atmust;; yillar
once Che’nin gerilla kiyafetiyle aym
kiirstide konusma yapmas: aklina gel-
mis hazretin. En sagma baglantilar ise
kosulmaya hazirdir, yeter ki yilginlik
masasina meze olsun.
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Bu tayfanin elit bir elemani olan
Hayri Kozanoglu, Eylil ayimn son
gunii su satirlar1 yaziyordu: “Simdilik
bir diinya devrimi ufukta goriinmedigine
gore, yer yer sosyalistlerin secim bagari-
lar1, kamucu belediyecilik uygulamalar,
komiinal yasam arayislar: gibi Orneklerle
yetinip, kiiresel kapitalizm icinde yasaya-
cagiz gibi goriiniiyor.” Hazret ¢itay1 dyle
ylikseltmis ki, bir diinya devriminden
azmna gonlii kaymiyor. Yalnizca bir yil-
ginlik cukurunu daha derin gosterme-
ye yarayan bir yiikseklik... Ve uzlasma-
cillarin en 6zet programi. Birazdan ele
alacagiz, burjuva sifin tepelerinde
bile kiiresel kapitalizmin ¢okiistiniin
oniine gecilemedigi kabul edilirken,
Kozanoglu gibiler, burjuvaziye giiven-
ce veriyorlar.

Oncesi bir yana, sadece son bir
yilin olaylar1 goz oniine alirsa, uzlas-
macilarin burjuvaziye giiven asilama
¢abalarinin ne denli zavalli goriindii-
gi daha iyi anlagilir. Endonezya’dan
baslaylp Banglades ve Madagaskar
gibi bir dizi iilkede iktidarlar1 yerin-
den eden, biitiin kitalar1 dolagtiktan
sonra o biiyiik dalga, Iran'da silahli
halk ayaklanmasini tetikledi. Bu sa-
yede 2026'ya diinya firtinalar esligin-
de girdi. Boyle devrimci bir firtinanin
ortasinda yilgmligin teorisini yapmak
hi¢ kolay degil. Ama sar1 gozliikliiler
onun da bir yolunu buluyorlar.

Kozanoglu yukarida alintilanan
ifadesinin hemen altina su satirlart do-
seyebiliyor: “ABD’de yapilan anketler
bile kafalarda bir orgiitlenme modeli, gecis
programi yeni bir toplum tasarimi olma-
yan genclerin ‘bundan kotiisii olamaz’ dii-
siincesiyle, sosyalizmi kapitalizme tercih
ettiklerini gosteriyor.” Diinya devrimin-
den daha azina razi olmayan bu yiice
goniil, genglerin sosyalizm tercihlerini
de ancak dort dortliik bir program ve

orgiitlenme eslik ederse onaylayabilir-
di. Yine de Kozanoglu, devrim firtina-
smin ortasinda sar1 gozliikliilerin si-
gabilecegi bir yilginlik gedigini acmis
oluyor.

Ergin Yildizoglu da gedige kuy-
rugunu sokmaktan geri kalmiyor, 2025
boyunca diinyay1 sarsan genglik isyan-
larma aynu etiketi yapistirtyor: “Ancak
isyanlar parcali, ofkeli ama siyasi orgiitler-
den, toplumsal programlardan yoksun” (5
Ocak) . Ve devaminda artik sasirmiyo-
ruz, Yildizoglu yazisini Gramsci'nin
moda ifadesi ile bitiriyor. Bu noktada
yilginlarin yeni bir alameti farikasi
belirginlesiyor: Hazretlere devrim ve
ayaklanma begendiremiyoruz.

Sar1 gozliikliileri devrimlere, is-
yanlara burun kivirip mizmizlanma
ve yilgmliga kapilma gibi duygusal
zeminlerden elestirmenin gayet kisa
bir yol oldugunun farkindayiz. Onem-
li olan bu duygusal zeminlerin, hangi
siyasal tutumlara yol actigi. Bunun en
net fotografin1 Iran'daki silahli halk
ayaklanmasi karsisinda takindiklari si-
yasi tutumda gorebiliyoruz.

Gazete Birgiin, fran'a dair répor-
tajlarina yer verdigi pek ¢ok uzmanin
nesnel ve gercekci degerlendirmele-
rine tezat bicimde, “Politika Servisi”
imzali yazida, silahli halk ayaklan-
masinin arkasinda ABD-Mossad izi
oldugu gamurunu yapistirtyor. Oyle
ya, bu hazretlere gore nasil olur da bir
halk “fiili mesru miicadele” ¢izgisinde
taleplerini siralamak dururken, silahl
bir ayaklanmaya ciiret eder. Ergin Yil-
dizoglu bir kez daha arkadan yetisip,
acllan gedige kuyrugunu sokuyor.
Isyancilarin “bagka bir rejim” talebi
ortaya koymadigini, enerjisini kristal-
lestirecek bir Orglitlenmeden yoksun
oldugunu belirttikten sonra teghisini
koyuyor: “Ortada, rejim ¢ékerse doga-



cak kaosa diizen verecek bir yapilan-
ma olasilig1 yok.” Oyleyse ne yapiyo-
ruz, hep beraber dua ediyoruz, molla
rejimi kaosa stiriiklenmesin, boslugu
ABD-Israil doldurmasin.

Gramsci'nin moda ifadesini dilin-
den diistirmeyenlerin ii¢ ortak noktasi,
buraya not edilmeli:

1) Diinyada bir devrim olasilig
gormeyen yilginlk

2) Devrim ve isyanlari begenme-
menin getirdigi mizmizlanma

3) Halklarin her ileri atiliminda
bir “kaos” goren paniklemecilik

Bu ruh hali ve bakis acisina Gram-
sci'nin sozleri ilag gibi geliyor.

Tepeden tirnaga burjuva diizene
given, emekci halklara giivensizlikle
dolu sar1 gozliikliilerin ciiceligini ser-
gilemek adina, Marx, Engels ve Le-
nin'in tutumlarm karsilastirmak ya-
rarli olacak.

Heniiz 1848 Devrimleri patla-
madan yazdiklar1 Komiinist Mani-
festo'ya Marx ve Engels: “Avrupa’da
bir hayalet dolagiyor; komiinizm hayale-
ti” ctimlesiyle baghyorlardi. Sonraki
tim politik tutumlari, bu iyimser ve
ciiretkar baslangigla uyum igindeydi.
1871'de Paris proletaryasin1 zamansiz
bir ayaklanmanin tehlikelerine karsi
uyardiklar1 halde, gokytiziinii fethe
¢ikan komitinarlara tereddiitsiiz destek
sundular, Gliney Fransa'daki en yakin
yoldaslarini goziipek bir ayaklanmaya
tesvik ettiler. Giigler dengesinin zafere
pek az olanak sundugu o kosullarda
dahi; “Mart ve Nisan'da elimizde daha
fazla olanak olsayds, tiim Giiney Fransa'yi
ayaklandirir, Paris Komiinii'nii kurtarabi-
lirdik” diyebildiler.

Komiin yenilgisi ile Avrupa'da
is¢i hareketi onlarca yil geriye diistii-
glinde, siirglin devrimcilerin yilgin-
likla dolustugu Londra'da Marx ve
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Engels gozlerini ¢oktan Rusya'daki
devrimci gelismelere dikmisti. Daha
1877'de Rusyanin bir devrimin esigin-
de bulundugu tespiti yapip, “doga ana
bize ozellikle bir oyun etmezse bu sevin-
ci de yasayacagiz” diyen Marx't1. Oysa
umut bagladiklar1 Rusya devriminin
basini, anarsist sagmaliklarin pusula-
sinda hareket eden “Kara paylasim”
grubu ¢ekiyordu yani “bir orgiitlenme
modeli, gegis programi, yeni bir top-
lum tasarim1” bulunmayan ya da tiim-
den yanlis, dar bir tedhisci grubuydu.

Senligi gormesine doga ananin
izin vermedigi Marx'in ardindan En-
gels, ayni iyimser ve ciiretle tutumu
stirdiiriir. 1877'de bir kez daha Rusya
icin devrimci kriz tespiti yapar. Bu
konuda yazdig: bir dizi mektupta En-
gels, bu iyimser beklentisini daha da
ileri tasir: “Simdi sadece aylarin meselesi
olan Rusya'da devrim patlak verdiginde...”
diye yazar.

Marx-Engels’in  yazismalarinin
Rusya cevirisine 0nsoz kaleme alan
Lenin, ustalarin 6zellikle bu yoniine
vurgu yapmaktan geri durmaz. Onla-
rin devrime yakinlig1 tizerine pek ¢ok
kez yanildiklarina dikkat geker; “Fakat
tiim diinya proletaryasini kiiciik, giinliik,
onemsiz gorevlerin iistiine ¢ikarmaya ¢a-
lisan ve de c¢ikaran devrimci diigiincenin
devlerinin bu tiir ... devrimci havaiyatin
(ugarihigin bn.) abesligi iizerine, devrim-
ci miicadelenin yararsizligi iizerine, karsi
devrimci ‘anayasal’ hayallerin cekiciligi
iizerine gosterisle konusan, yanip yakilan,
yaygara koparan ve kehanette bulunan res-
mi liberalizmin bayag: bilgeliginden, bin
kez daha soylu, daha ulu ve tarihsel ola-
rak daha degerli daha gercekgidir.”

Bu satirlar1 Lenin, 1907'de yani
artik devrimin yenilgisinin kesinlestigi
bir zamanda yaziyor. Gericilik done-
mi boyunca, diinya ve Rusya prole-
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taryasmni “kamucu belediyecilik vs.”
tiriinden giinlitk 0onemsiz program-
larla oyalayanlarin, silahli ayaklanma-
lar1 pismanlikla hatirlayanlarin zehirli
dilleri ortama egemen olmustu. Bu
ortamda Lenin, iyimserligi ve ciireti
diinyanin en uzak koselerinden der-
leyip sunmay1 gorev bilmisti. 1908 y1-
linda Iran, Tiirkiye, Cin, Hindistan'da
biiyiik sokak gosterilerini, devrilen ik-
tidarlari, bastirilan isyanlari, Fransa'da
i¢ savasl aratmayan barikatlar1 ABD ve
fran'da trostlere karsi kitle eylemlerini
ayni iyimserlikle kefesinde tartiya vu-
rur. Bu devrimci eylemlerin ¢ogunun
teorik ve pratik eksiklerinin acisim
cektigini belirtir.

“Fakat bir biitiin olarak uluslararas
sosyalizmin muazzam ilerledigini, diis-
manla bir dizi somut miicadelede prole-
taryanmin milyonluk ordularimin saflarim
stklastirdiinmi, burjuvazi ile tayin edici
miicadelenin is¢i sinifinin Komiin donemi-
ne, bu son biiyiik proleter ayaklanmasina
gore ¢cok daha fazla hazirlikly oldugu bir
miicadelenin yaklasti§int acik¢a goriiyo-
ruz.” (Se¢me Eserler Cilt 4, s. 312)

1. Diinya Savasi basladiginda 2.
Enternasyonal’in c¢lirtimiis Onderle-
rinin karsisina Lenin, sadece teorik
ustlinliigii ile ¢tkmaz, ¢caginin canli ol-
gularini da yardima ¢agirir. Savastan
harap olmus tilkelerde devrimci duru-
mun ve i¢ savasin en goze ¢arpmayan
belirtilerini dahi biiyiik bir iyimserlik
ve cliretle takibe alir.

Benzer bir ¢abay1 bu kez Komin-
tern delegeleri karsisinda yineler. Yil
1920'dir, Alman ve Macaristan dev-
rimlerini yenilgisiyle diinya devrimi
beklentileri suya diismiistiir. Fakat o
ABD, Ingiltere, Fransa ve Japonya'dan
derledigi rakamlarla yiyecek fiyatlari-
nin hizla yiikselisi ve onun epey geri-
sinde kalan tiicret artislari arasindaki

ucuruma dayanarak, bu iilkelerdeki is-
cilerin devrimci isyanlara gelisecegini
ileri siirer, “Iscilerin yasam kosullar1 da-
yanilmaz, somiirciilerin ‘0zel miilkiyeti'ni
kaldirmaktan baska bir ¢ikar yol yoktur.”
(Se¢me Eserler Cilt 10 s. 206)

Sadece teorik kavramlari ile degil,
ciiretli iyimserlikleriyle de birer dev
olan ustalar, onlarin bu mirasini dev-
ralanlar1 20. ytizyil devrimlerinin 6n-
derligine tasimistir. Japon isgaline kar-
st savasan CKPliler arasinda pek cok
roportaj yapan E.Snow, Japonya hak-
kinda ne diistindiiklerini sordugunda,
biitiin savascilardan benzer cevaplar
duyacaktir: Japon proletaryasmin ya-
kin zamanda kendi burjuvalarini yi-
kacagina dair kesin bir kanaat... Aym
iyimser ciiret yolundan Fidel de ge¢-
mistir: “Yenilirsem bir daha savasirim,
ama Batista bir kere yenilir” demekten
geri durmaz. Ve elbette Che, devrim
atesini yakmak igin gittigi Bolivya dag-
larinda; “200 saglam savas¢imiz olsa za-
fer bizim” iyimserligi ile savasa girisir.

Proleter devrimin bu biiyiik sah-
siyetleri iyimserlik ve ciiret dolu bek-
lentilerinde ne de ¢ok yanildilar. Ciin-
kii diinya tarihinde biiyiik devrimler,
nereden baksan “nadir” goriilen olgu-
dur. Tim c¢agdas gelisme ve olaylarin
%99'u emperyalist sistemin somiiriisii-
ne, baskisina, saldirilarina dair gergek-
lerdir. Bu ytiizden yilgin yaygaracilar
kendilerini yanilgisiz ilan ettiklerinde,
99 olay onlarin imdadina yetisir. Fakat
bu koétiimser hakliliklar ile tarih onla-
11 geriye iz birakmadan yok ederken,
devrimin %1'lik gercegine yaslananlar,
devrimler tarihinin zafer pelerinlerini
omuzlarinda tasirlar.

Neyse ki glintimiiziin ciiret ve
iyimserlik dolu yiirekleri daha sansli-
lar. Olaylarin sergiledigi su kaba hesap
yluzdeler pek degismese de, onlarca



yillik gelismeler birka¢ aya sigmaya
basladi. Boylece iyimser ciirete des-
tek ¢ikan devrimci isyanlar, kotiimser
yaygaracilarin iiftirdiigii sis bulutlari-
na ragmen, yasamin ritmini belirleyen
olgular olarak hak ettikleri ilgiyi, ¢ok
genis emekci kesimlerde gormeye bas-
ladu.

Asil soru bu noktada kendiligin-
den beliriyor. Olaylarin bu ¢ilgin rit-
minin arkasinda yatan gergegi nerede
aramaliy1z? Sar1 gozliiklilerin soy-
ledigi gibi “eski ¢okiiyor, yeni gelmi-
yot, simdi canavarlar zamani1”nda my;
yoksa Maduro kacildiginda ABD'de
500 kentte gosterilerin patlak verme-
sine sahit olan Amerikal1 gazeteci Jodi
Dean’in soyledigi gibi “bugiin yasa-
nanlarin gosterdigi en onemli sey, ar-
tik imkansiz diye bir seyin kalmadig1”
mi?

Eski COKERKEN

“Dontisim  degil, kopus!” Boy-
le sesleniyor diinya mali sermayesine
Kanada bagbakani ve ortalik karisiyor.
Trump dahil, emperyalist diinyanin yo-
neticileri, banka ve girketlerin CEO'lar,
iki binden fazla davetlinin yiiregi hop-
luyor. Ciinkii Kanadali, hepsinin yii-
reginden gecenleri seslendiriyor. Kars:
tez yok, itiraz eden yok, nasil olsun?
fkinci giin icin hazirlanan DEF- Kiiresel
Riskler Raporu da ayni igerikte, oradan
okudular.

Kosesinde raporu 6zetleyen Yildi-
zoglu'na gore rapor, diizenin karsilasti-
g1riskleri artik bir ariza ya da yol kazasi
olarak gormekten vazgecip, bizzat siste-
min tiriinleri olduguna dikkat cekiyor.
“Raporun ozellikle vurguladig esitsizlik,
yalnizca sosyal bir sorun degil, tiim riskleri
birbirine baglayan bir diigiim”. Esitsizlik
arttikca sokaklar ile elitler arasi ugu-
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rum genigliyor. Cok agik, Davoscular,
bir zamanlar Sabancimin dile getirdigi
“gecekondulardan gelip bir gece hepimizin
bogazini kesecekler” korkusu igindeler.
Raporun 6zellikle bu boliimiine, ileride
yeniden deginecegiz. Cilinkii “Canavar-
lar Zamani” bakisindan daha derin...

Davoscular oniimiizdeki iki yila
dikkat kesilmisler. Firtinali donem-
den gegilecegini tahmin ediyorlar,
tahminden 6te bunu hesap ediyorlar.
E. Yildizoglu rapora dair yorumunda
cok tutumlu: “DEF (Davos) artik diizen
kurucu degil, dagilan kapitalist diizeninin
hasar tespitini yapan bir tanik” Taruk de-
gil, tam neden cinayet faili. Ayrica “ha-
sar tespiti”, dagilan yapinin yerine bir
bagkasimi koyma hazirli§ini ima eder.
Bu bakimdan Wall Street Journal yaza-
r1 Alter R. Mead, Yildizoglu'ndan daha
dobra: “Davos adami gectigimiz yillar bo-
yunca yeni bir diinya kurmaya ¢alist. 2026
yilinda ise bir zamanlar dogal kabul ettigi
sistemin ¢okiisiinden nasil kurtulacagin
diisiinmekle mesgul.” Emperyalist ka-
pitalist sistemin efendileri, kurduklar
diizenin ¢okiistinii durduramazlar, ar-
tik bu gercgegi biliyorlar. Denediler, ama
basaramadilar. Simdi bu basarisiz giri-
simin hikayesine odaklanalim.

Diinya mali sermayesinin birlesik
gliclinii arkasina alan son biiyiik hasar
giderme denemesi, Trump iizerinden
kurgulandi. Mali, ticari, diplomatik
ve askeri... Geride kalan ne kadar giig
varsa son kapasite kullanilarak, kiiresel
i¢ savasin biitlin cephelerine bu glicte
saldirilacakti. Goriilmemis kibiri, an-
cak alay konusu cehaletiyle yarigabilen
Trump, boyle bir gorev giicii igin bigil-
mis kaftand.

Trump'n ikinci kez bagkanhiga ge-
lisi ile artik yenilginin kabul edildigi Da-
vos 2026 zirvesine kadar gegen bir yillik
siirecte olaylarin seyrine bakildiginda,
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bu son denemenin oldukga plansiz, sav-
ruk, alelaceleye yiiriirliige kondugu he-
men anlagilir. Ik adimlar bile dagmikl-
gin ve acziyetin damgasin tasir.

Ik adim, NATO-Rusya savasina
miidahaledir. Amag, Ukrayna'daki ye-
nilgiyi zafere ¢evirmek degil, Rusya'y1
masaya oturtup yenilgiyi Snlemekti.
Fakat Beyaz Saray’a davet edilen Ze-
lenski, arka kapidan kovuldu; AB lider-
leri kosturup Trump'in arkasindan lise
cocuklar: gibi sandalyelere tirmandilar.
Ziiccaciye diikkanina dalan fili sakin-
lestiren sirk terbiyecileri gibi goriinii-
yorlardi. Hedef tutmadi, Rusya hig ta-
viz vermedi. Firtina Habercisi ile askeri
uistiinltigiinii sergilemeyi ihmal etmedi.
Sene sonunda eski bir CIA yoOneticisi
“kabul edelim artik, askeri agidan eziliyo-
ruz” diyordu

Tkinci adim, ilkini aratacak kepa-
zelikteydi. Trump, Yemen'in savasgila-
rina saldirds, fakat daglara konuslu Hu-
siler, ucak gemisi liderligindeki ABD
donanmasini Kizildeniz'den g¢ekilmeye
zorladi. Daha ilk adimlarinda duvarla-
ra toslayan girisim, sonraki her adimin-
da dagilmay1 getirecekti. Umutsuzluk,
diinya mali sermayesinin birlesik giicii-
nii parcaladi.

Hegemonik pargalanma, en iyi
Trump'in geceden sabaha degistirip
durdugu gtimriik vergisi kararlarinda
goriiniir. Gecenin bir yarisi aklina esen
bir plani desteklemeyen olursa, giin
icinde glimriik vergisini arttiriyor, erte-
si aksam vazgectigini sdylityordu. Em-
peryalizm emperyalizm olal1 “boyle zu-
liim g&rmemistir”. DTO tarafindan 30
yilda 6zenle kurulan ticaret sistematigi,
birkag haftada alt tist oldu. Ve bu ticaret
tizerinden yiikselen finansal mimari,
yarimnini bile hesaplayamaz hale geldi.
Oysa mali oligarsi agisindan kiiresel
i¢ savagl slirdiirebilmenin tiim parasal

imkanlari, bu kiiresel finans mimarisi-
ne dayaniyordu.

Tam ekonomik ilhaki yasayan ba-
gimli tlkelerden sizdirilan biitiin ar-
ti-degeri ayni finans havuzunda topla-
yan bu finansal yapi, askeri kapasiteyi
besleyip savaslar siirdiirmek, borg ki-
licar ile {iilkeleri tehdit etmek, devrimci
ayaklanmalar yoluyla sarsilan is birlik-
¢i iktidarlarin yardimina adeta yildirim
hizinda biiyiik miktar sicak parayla ko-
sabilmek gibi ¢ok giivenli yararhliklar
saghiyordu. Atlatilamayan ekonomik
buhran, Cin'in durdurulamayan ilerle-
yisi ve bagiml {ilkelerde ortaya gikan
“tam ekonomik ilhak paradoksu”, bu
kiiresel finans yapisina arka arkaya
kroseler savurmustu. Ama Trump boks
ringine firlamis, yedigi krose yumruk-
larla sallanan finansal yapiya tekme
atmaya baslamisti. Trump, sarsilan tah-
tin1 kaptirmamak igin biitiin varislerini
ve saray maiyetini kiligtan geciren bir
kral paranoyasimna tutulmus ABD mali
sermayesinin ruh halini yansitrtyordu.

Kivrandig1 yerde tekmelenen kii-
resel finans yapisi, isleyis yasalariyla
kendi intikamini almaya basladi. Bu
yapida ABD artik “son giivenli liman,
havuzun birlestigi yer” olmaktan ¢ik-
t1. Elinde ABD devleti ve sirketlerine
ait kagitlar tutanlar bunlar1 peyderpey
elden cikarmaya bagsladi. Kervana Ja-
ponya bile katildi. Geriye sadece Avru-
pa kalmisty; trilyonlarin1 ABD sirket ve
borsalarina gomen Avrupa; kral maiye-
tini kilictan gegirirken hamamda sakla-
nan Avrupa... Nihayet Davos'ta ortaya
cikacak ve Belgika bagsbakaninin agzin-
dan paranoya krali “mutlu bir vasal ol-
mak bir seydir, mutsuz bir kéle olmak
bambaska bir sey” diyecekti.

Lakin artik ¢ok gegcti. Ticari, as-
keri, diplomatik... Tiim hegemonya
enstriimanlar1 tarumar olmus ABD, si-



lahindaki son mermiyi, dolarin diinya
rezerv para konumunu da kaybediyor-
du. ABD, daha 6nce de ayn tehlikeyle
ylizlesmisti. 1970'lerde ve 2000'lerin ba-
sinda; fakat o zaman hegemonyanin di-
ger enstriimanlar1 hala ise yariyordu. O
zamanlar tehlikeyi savusturmak igin ne
yaptiysa, aynisini tekrar etmek yeter sa-
niyordu: Dolari, petro-dolar {izerinden
tahtina yeniden oturtmak. Venezuela,
en basta bu ihtiyagla hedef konuldu ve
ABD tek tagla iki degil, ii¢ kus vurmay1
hedefliyordu.

[lki, Caracas’t diinya devrim ve
sosyalizm yolunda ilerleyen bir iilke ol-
maktan ¢ikarmakti. Bolivara iktidarin
onuruna saldirdilar. Ama Maduro’dan
sonra basa gecenler de onurlarmi ko-
rudular. Tas ilk kusu 1skaladi. Ikincisi,
Venezuela'ya 6zgii “agir petrol”e daya-
niyordu. Bu petrol tiirii, tagitlarda kul-
lanima elverisli degildi ama, elektrik
tiretim santralleri i¢in en uygun yakitti.
Ve ABD Enerji Bakani'min dedigi gibi,
“Yapay zeka enerji-yogun bir endiistridir,
ne kadar cok enerji yatirirsaniz, o kadar ¢ok
zeka iiretirsiniz”. Trilyonluk yapay zeka
yatirimlari, onlar1 besleyecek ve nere-
deyse tilke oOl¢iistinde elektrik {ireten
santraller olmadan c¢alisgamazdi. Yani
tasin vuracag: ikinci kus Cin'di. Oysa,
birazdan deginecegiz, yapay zeka ko-
nusunda Cin, kapitalizmin asla bagara-
mayacagl bambaska bir temel kaynaga
yaslaniyordu. Tas, ikinci kusu da 1ska-
lad1. Uciinciisii, BRICS {ilkelerinin olus-
turdugu ve adma UNIT denilen sanal
bir para birimi tizerinden petroliinii ih-
rag etmeye hazirlanan petrol tiretici iil-
kelere yonelik bir tehdit iceriyordu. Ise
yaramadig1 suradan belli: Simdi ABD
ve Ingiltere okyanuslarda BRICS iiye-
lerine ait petrol tankerlerine elkoyma
yarisinda. Sonugcta agiga c¢iktt ki ABD,
cukura diisen emperyalist kapitalist sis-
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tem igin, tek bir hamlede bulunabiliyor:
O ¢ukuru derinlestirmek.

Boylece, Gramsci’'nin moda olmus
ifadesinin ilk boliimii yani eski diinya-
nin yikilisy, kaginilmaz bir gercek olarak
karsimizda duruyor. Peki ya ikinci yan:
“Yeni bir diinya kurulamyor”? Oyle mi?
Iyimser ciirete bile gerek kalmadan, bu
ifadenin yanhshgm gostererek devam
edelim.

CANAVARLAR AZAPTAYKEN

“Diyalektik karsiliklarin nasil
ozdes olabileceklerini (ve olduklarini)
-hangi kosullar icerisinde birbirlerine
doniistiiklerini- nigin insan aklinin bu
karsitliklar: 6lii ve donup kalmis sey-
ler olarak degil de canli, kosullanmas,
hareketli, birbirlerine déniisen seyler
olarak goz oniinde tutulmasi gerekti-
gini gosteren teoridir.” (Lenin)

Gramsci, yaklasik bir asir 6ncenin
gecici gligler dengesini betimlemek
icin “canavarlar” motifini kullanmis-
tir. Fakat her kim bu gegici denge mo-
tifini glinlimiiz alt-ist sonuglarinin
teorik kavrayisi haline getirmeye kal-
karsa, tarihin diyalektik akis yasalarim
olii bir ¢erceve, donmus bir kalip hali-
ne getirmekten kurtulamaz. Bir kez di-
yalektik kenara birakildiginda, geriye
anarsizmi de esir alan kaotik hareket
anlayis1 kalir. Bu anlayisa gore, tarihe
yon veren smiflar savasi degil, kisilerin
iradesidir. Oyleyse eski diizeni ¢oker-
ten, ona hakim olan sinifin a¢gozliilii-
g, bencilligi ve yozlasmishgidir. Bu
gidisata dur diyecek dort bast mamur
yeni toplum projesi ile yeni bir irade
ortaya ¢ikmadig1 miiddetce, ¢okiis ca-
navarlar tiretmeyi siirdiirecektir.

Diyalektik bize bambagka bir ger-
cek, bambagka ve gercek bir temel su-
nar. Buna gore eski ve yeni birbirinden
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bagimsiz iki olgu degildir. Birinden
digerine doniisiimiin tiim kosullarinm
kendi bagirlarinda tasidiklar: icin ve
bu ol¢lide 6zdeslik iliskisi ig¢indedir-
ler: Eski, yeninin dogusu ve gelisimini
hazirlar: Yeni olanin gelisi eskiyi ¢o-
kiige zorlar. Oyleyse eskinin ¢oktiigii
ama yeninin ise dogmadig1 bir “kaos
arali$1” (Canavarlar Donemi) tarihin
gelisimine damga vurmak anlamin-
da mimkiin degildir. Teorik zaferinin
tizerinden 150 y1l ge¢mis olmasina rag-
men, Marksizmin ABC'sini yeniden ve
yeniden hatirlatmak zorunda kaliyo-
ruz. Ciinkii, “kaos aralig1” (Canavar-
lar Dénemi) anlayisi, olsa olsa her seyi
birbirinden kopuk, donuk, 6lii ele alan
mantiksal yontemin egemenligini siir-
diiren burjuva diisiince ile yakin bag-
n1 kanitlar.

Konu felsefi diizlemden tarihselli-
ge kaydirilinca, Marksizmin bir bagka
ABC'sini hatirlamak yerinde olacaktir:
Insan anatomisi, maymun anatomisi-
nin anahtaridir. Yani daha ileri gelisim
asamasi goz oniinde bulunursa, ancak
o kosulda alt asamalarin icinde gizli,
hentiz potansiyel halde olan yeni geli-
sim egilimleri saptanabilir.

Glntimiiz eski diinyasmi yani
emperyalist-kapitalist diinya diizenini
“yozlasma-canavarlasma” iizerinden
okuyanlar, eskinin o0zelestirisini ta-
mamina erdiremezler ama bizzat eski
diizenin Ogeleri tarafindan giindeme
tasinan tek yanli 6zelestiriyi paylasa-
bilirler. Diizen iginden ytikselen her
Ozelestiri, diizenin tirettigi anomalile-
ri (kriz, yoksulluk vb.), “digsal-arizi”
gortir. Yapilacak tek sey dissal olgular
yalitip yok etmek ve arizalari uygun
bir diizenleme ile gidermektir. Yeni
toplumun (sosyalizmin) anatomisine
vakif olanlar i¢in ise diizenin stiriiklen-
digi her kriz, onun yeni olani doguran

ogelerin denetimini elinden kacirmis
olmasindan kaynaklanir. Bu anlamiyla
¢Okiis, yeni olana gecis sancilarindan
ibarettir. Cokiistin kendisi, yeni olanin,
eskinin denetiminden ¢ikmis ogelerin
iplerini ele almaya basladiginin isare-
tidir. Bu momentte “canavarlar” bir
bosluga dogmazlar, kaginilmaz olana
boyun egmenin histerik semptomlar1
haline gelirler.

Kag¢milmazliga boyun egis ile ca-
navarlasmanin i¢ ice ge¢mesi, giinii-
miiz olgulartyla somutlanabilir. Bir
yanda Epstein belgeleri, diger yanda
Davos'ta sunulan DEF raporu bulu-
nuyor. Rapor acgikca diinyaya, “cana-
var lreten bosluk” mantig1 ile bakip,
orada sadece yozlasmay1 goren kiigiik
burjuva dar kafaliliktan bir gomlek
asttindiir. Clinkii DEF, emperyalist
kapitalist sistemin karsilastig1 riskle-
ri, digsal arizalar degil, sistemin igsel
isleyisine dahil etmistir. Dahas1; “Ra-
porun ozellikle vurguladig: esitsizlik,
yalnizca sosyal bir sorun degil, tiim
riskleri birbirine baglayan bir diigiim,
esitsizlik arttikca ‘sokaklar ile elitler’
arasmdaki ugurum genigliyor”. (E.Y1l-
dizoglu)

Raporun vurgular biitiinliik igin-
de ele alindiginda, DEF’in “esitsizlik”
olarak kodladig1 olgunun, emek-ser-
mayeye celiskisi oldugu anlagilir,
ancak bu kavrayigla ele alindiginda
esitsizlik “bir sosyal sorun” olmaktan
cikar, tim celigkilerin temeline oturur.
Riskler nasil igsel ise emek-sermaye
celiskisi de igseldir diyor rapor, bu du-
rumda riskleri digsallastiramayan dii-
zen, sokaklar-elitler savasini da dissal-
lastiramaz, tecrit edemez. DEF, yolun
sonuna gelmis bir diizende egemen
siiflarin diizene karsi 6zelestirilerinin
tamamlandig1 bir momente isaret et-
mektedir. Egemen bir sinif, eger orta-



da yeni toplumun durdurulamaz zafe-
rine dair bu ufuk c¢izgisi belirmemisse,
ozelestiride bu denli ileri ve gercekgi
bir konum benimsemez. Bu konum,
yeninin istlinliigiinti, artik durduru-
lamazlig1 anlasilacak Olgiide, 6nce su
alanda, sonra bu alanda kabul ettirdigi
bir tarihsel kavsakta ortaya ¢ikabilir.

Canavarlasma, daha somut Or-
nekle, Epstein Belgeleri, bu gergekgi
0zelestirel konumun dogrudan sonu-
cudur. DEF, mali oligarsinin zirve-
sinden tiim sermaye diinyasina adeta
sOyle sesleniyor: “Diizeltecek bir sey
kalmady, ipler elimizden kagti, bu yiiz-
den kaybedecek bir seyimiz yok.” Bu
tespitin dogrudan sonucunu Epstein
belgeleri tamamliyor: ”insanhgl, an-
cak onun tiim insani degerlerini yok
ederek kontrol edebiliriz.” Bizzat ABD
kongresinin karar ile kamuoyuna su-
nulan Epstein Belgeleri, hem serma-
yeye hem emekcilere doniik mesajla
doludur. Sermaye diinyasina mesaj
sudur: Karanligin en dip noktasina
birlikte yolculuk ettik. Tam burada ya-
kalanip insanliga kars: suctan fail du-
rumuna diismek istemiyorsan, tered-
diitlerini ortadan kaldir. Emekgilere su
mesaj veriliyor: “Biz, cocuk eti yemek-
ten haz alan bir sinifiz. Egemenligimizi
korumakta higbir ahlaki sinirlamamiz
olmaz.”

Bir kez daha, canavarlar boslukta
dogmuyor. Sikistiklar1 kosede oliim-
cil panik yasayan bir vahsi hayvanin
korku dolu yiireginde doguyor.

YENi YUKSELIYOR

Marksizmin ABC'si sayilacak tiir-
den bakigt hatirlattiktan sonra, eski
diinya ile yeni diinya arasindaki mii-
cadeleyi bu bakis agisiyla degerlendir-
mek, yakin gelecege dair ongoriilerde
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hi¢ de “iyimser ciiret” menziline dahil
olmayan bir devrimci temele sahip ol-
dugumuz agiga gikacaktir.

Degerlendirmeyi berrak hale ge-
tirmek igin, kimi onyargilar1 aradan
cgikarmak gerekecek. Bu onyargilarin
en moda olani, diinyay1 tek kutuplu ya
da ¢ok kutuplu diistinme aliskanhigidir.
Oysa diinyada iki kutup var: Serma-
ye diinyasi - emegin diinyasi. Emegin
diinyasinda Kiiba-Kore DHC gibi sos-
yalizmin tam zafer asamasmnda karar-
liikla tutunanlar; Cin- Vietnam gibi
“gecis toplumu” Ozelliklerini kontrollii
bicimde yonetenler; Venezuela-Nika-
ragua gibi gecis asamasini halkg ¢iz-
gide yiiriitenler var. Bir de Rusya var,
sosyalist altyapiy1 ¢ozemedigi igin ikti-
dar iligkilerinde “restorasyon donemi”
ozellikleri sergileyen 0zgilin bir {ilke.
Bu 6zgiin iktidar yapisi alinda emper-
yalist diinya ile yasanan her kapisma,
igeride sosyal tiretici giliciin, geri kalan-
lar1 kendi “diimen suyuna” tagimasiyla
sonuglaniyor.

Kaliplasmis moda onyargilar izole
edildikten sonra, iki kutuplu diinyanin
farkli alanlarda nasil kars: karsiya gel-
diklerini, bu karsilasma diizleminde
yeni olan1 temsil edenin kendi tistiinlii-
glinii nasil kanitladigini, eskinin iginde
olgunlasan yeniye ait tohumlara nasil
yasam agsiladigimi gorebiliriz.

Ustiinliigiin belki de en bariz gorii-
nen alani, askeri karsilagtirmadir. Ciin-
kii “ekonomik on kosullara hicbir sey,
ordu ve donanmadan daha ¢ok bagh
degildir” (Engels). Glinlimtize uyarlar-
sak, bu ifadeye hava giiclerini ilave et-
mek gerekir. Genelde askeri {istiinliik
kiyaslamasi, iilkelerin askeri harcama-
larinin parasal tutari tizerinden yapilir.
Bu kaba kiyaslamada ABD, kendisini
izleyen 8 biiyiik iilkenin tamamindan
daha fazlasini ve diinyadaki tiim askeri
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harcamalarimn tek basma %50'sini yap-
tig1 icin onun {stiinliigli hemen kabul
edilir. Oysa daha yakindan bakildigin-
da, parasal degil ama baska tiirlii nice-
likler ve nitelikler gz ardi edilemez.
Misal Mark Rutte, sik sik Rusyanin tiim
NATO d{ilkelerinin toplamda 1 senede
irettigi silahtan daha fazlasini {iretme-
sini giindeme tagir. Parasal harcama ki-
yaslamas, hicbir sey agiklamaz.

Her yil bir trilyon dolar harcanan
ABD ordusunun durumunu, 14 Ha-
ziran 2025'te Trump'in organize ettigi
askeri gecit torenini Le Monde Diplo-
matique adina takip eden Seth Harp'in
kaleminden okumak ilgi ¢ekici.

“Amerikan  genclerinin  fiziksel
kondisyonunun zayif olmasi nedeniy-
le, ordunun asker alimlari birkag yil-
dir zorlagmig durumda” diye belirtiyor
Harp. Ciinkii ABD ordusu, biiytiik ¢o-
gunluk gogmenlerden olusuyor. Biiytiik
bir sefaletten kacip gelenler igin ordu,
ABD toplumuna giris bileti. “Bu mu
yani fasist bir gosteri? Solun éne siir-
diigii mizansenden ziyade, siyasi bik-
kinligin ve ilgisizligin izlerini tasiyan
bir manzara sunan toren, silahli kuv-
vetlerin atis giiciinii test etmek yerine,
¢Okiisiinii, yilginligini ve kérelmisligini
gozler oniine siirdii.” Buraya kadar to-
renin maneviyat1 konu edilmis. Bir de
maddi unsurlara iliskin gozlemler var
ki, evlere senlik.

“Meydanin oteki tarafinda, 1981
yilinda kullamlmaya baslanan piyade
muharebe aracit Bradley Tank: bulu-
nuyor. Pek ¢ok dezavantajina ragmen
-agwr, devasa giiriiltiilii, kolay fark edi-
lebilir, manevra yapmasi zor ve bir ser-
vete mal olacak kadar pahali- halefini
bulmak i¢in harcanan milyonlarca do-
lar, simdiye dek hep bosa gitti ABD'nin
Ukraynaly askerlere tedarik ettigi yiiz-
lerce Bradley tankindan c¢ogu, 2023'te

Zaparojiye'de faciayla sonuglanan
kara taarruzu sirasinda aninda kaybe-
dildi.”

“1980'de tanitilan Abrams tankla-
r1, metal bir ses ¢ikaran paletleri ile ke-
rosen kokular yayarak, korkung bir gii-
riiltii ¢cikararak ilerliyor.(...) Son derece
pahali ve bakim maliyeti yiiksek bir
arag ornegi daha. Yagmur ve sise kar-
st dayamkly, patlayici yiiklii basit bir
hobi dronuyla bile zarar gorebiliyor.
Ukraynalilar bu tanklari sabit pozis-
yonda kullanmay: tercih ediyorlar. 8
tekerli strykerlar, ‘harika bir muharebe
aract” diyordu askerler. Tabii asfaltta,
kuru havalarda kullamldigr ve ¢atis-
maya girmedigi siirece” ( Le Monde
Diplomatique, Kasim 2025).

Sunulan resme bakinca, ABD as-
keri teknolojisinin, en azindan 30 yil-
dir patinaj yaptig1 soylenebilir. 90'larin
sonunda reklami ¢okca yapilan F117
ugagini hatirlayan var mi1? Milyarlarca
dolar gomiilen bu ucaklar, “hayalet”
paketi ile ¢ikarilmisti. Ancak 1999'da
Sirbistan'in  bombalanmasinda yogun
kullanilan bu ugaklarin, degil hayalet
olmak, yagmurlu havalarda radar ek-
raninda bir gezegen gibi parladig ve
bir Sirp koyliisiiniin tiifeginden ¢ikan
mermiyle bile diisiiriilebildigi anlasil-
mistir. F-35'ler, ABD'li generaller igin
bile fazlasiyla pahali bir oyuncakt.
Hollywood, hasminin silah tistiinliigii
karsisinda Yanki korkusunu ele alan ilk
Top Gun filmini, 1986'da ¢ekmisti. 36
yil sonra ayni korkunun tiriinti, ikinci
film Top Gun: Maverick gika geldi. Bu
kez sorun, basit bir hamasetle giderili-
yordu: “Ucgaklar degil, i¢indeki insan
Oonemlidir”.

Ne yasadi Amerikan savas maki-
nesi ki, sorunlar1 hamasete havale edi-
yor? Birgok cevap barmndiran bu soru
icin temel bir yaklasima sahip olmak



yararli. Asya Kalkinma Bankasi uzman-
lar1 tarafindan ortaya konan “karmasik-
ik endeksi”, cevaplar1 basitlestirmek
icin uygun bir arag sagliyor. “Karmastk
ekonomiler, bilgi-yogun iiriinlerin ¢ok
cesitli bir karmagasinmi yaratmak igin,
muazzam miktardaki alakal bilgileri
genis insan aglar1 capinda birlestirip
okuyabilenlerdir.” (J.Smith, 21. Yiiz-
yilda Emperyalizm, S£.132) Amerikan
savas makinesinin diigtimii buradan
basliyor. Savas cephesinde etkin olabi-
len silahlar Oylesine karmagik bir sis-
tem gerektirir olmustur ki, ¢ok genis bir
orgilitlenme aga, bilgi paylasimi ve is
birligine ihtiyac dogmustur. Universi-
teler, 6zel ve kamunun arastirma ensti-
tiileri, gelistirme laboratuvarlari ve tire-
tim bilgisine sahip ytizlerce isletmenin
uygun is birligini saglamak kaginilmaz-
dir. Tekelci kapitalist iligkiler, {iretimin
bu derece geliskin is birligine dar gelir.
ABD gibi Avrupali emperyalistleri de
her biri karmasik sistemler olan silah-
larin iiretiminde geride birakan olgu,
buradan dogar.

ABD savag sanayi “en prestijliler”
olarak tanman ve birbirleriyle kiyasiya
rekabet halinde 3 biiyiik tekele dayanir:
Locheed Martin, Nortrop Grumman ve
General Dynamics. Bunlar patent ve li-
sans yiginlariyla her bilgiyi ve iretim
teknigini kendi tekeline alir. Ve hep-
si, bir yilin her ¢eyreginde, Wall Street
mankenlerinden olusan hissedarlara
hesap veren yonetim kurullarina sa-
hiptir. Motivasyonlari, bu ¢eyreklik di-
limlerde karin maksimizasyonunu sag-
lamaktir. Bu motivasyonla, karmasik
uretim stireclerinin 6nemli bir bolimii-
nili, emegin ucuz oldugu tilkelere fason
tiretim i¢in kaydirmiglardir. Fason zin-
ciri, teknik ilerlemenin ana unsurlarin-
dan biri olan “Ogretirken 6grenme” ev-
resinden yararlanmay1 ortadan kaldirr.
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Dahasi, bu daginik yapi, yogun is bir-
ligini harekete gecirecek merkezilikten
yoksundur. Yilin her ¢eyreginde hisse-
darlara verilen hesaplar, bu tekellerin
ya sisirilmis maliyet yiiklii ve bir tirlii
sonu gelmeyen arastirmalara iter ya da
stratejiden yoksun kisa vadeli projelere.
“Hasimlar” ise savasin etkin silahlari-
nin karmasiklik endeksini kapsayabile-
cek iliskilere ve giiglere sahiptir.

Ukrayna savasi patlak verdiginde
hasimlar birbirinin karsisima sadece si-
lahlarla degil, arkalarina aldiklar iire-
tici glic ve iligkilerle ¢iktilar. Bir ABD'li
general yakinmadan edemiyordu: “Biz
obiis sistemlerinin tanesini 6000 dola-
ra mal ediyoruz, Ruslar aymisini sa-
dece 600 dolara yapwyor. Nasil oluyor
anlamiyorum.” (Aktaran Ceyda Karan
RS.FM) Yankinin bunu anlamasini bek-
lemek bosuna. Rusyanin restorasyon
karakterli iktidar1 savas basladiginda,
miras aldig1 sosyalist {iretici giiciin ku-
ruyup gitmesini beklemek yerine can-
landirmak zorunda kalmisti ve kendi
itiraflariyla; “kamuculugu yeniden kes-
fetmisti.”

91 kars1 devrimi, 2 milyon insanin
(800 bini miihendis) calistig1 askeri sa-
nayi komplekslerine dokunamamusti.
Yillar sonra bu savas askeri sinai komp-
lekse, daha once sahip olmadig1 denli
genis bir is boliimii-is birligi alan act1.
Sosyalist liretime 0zgii yiiksek standar-
dizasyon, herhangi bir {iretim tesisinin
baska tretim sektorlerine de rahatca
baglanabilecek tiretim bantlarma sahip
olmasin saglamistir. Bu sayede, 6rne-
gin bir traktor ya da agir is makinesi
iireten fabrika, birka¢ basit eklemeyle
en karmagik tank sistemlerinin tireti-
mi igin kurulan is birligi zincirine dahil
olabiliyordu. (ayn1 kolaylik, kullanici
agisindan da gecerli. Her traktor siir-
meyi bilen, tanklar1 da ayni kolaylikla
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siirebiliyor.) Basit bir sa¢ kurutma ma-
kinesi tiretimi bir drone tiretim tesisine;
kamera iiretim tesisi [HA-SIHA iiretim
zincirine, bu yiiksek standardizasyon
sayesinde ayni kolaylikla dahil olabi-
liyor. Uriinlerin karmasiklik endeksi
ylikseldikge, bu altyapmin {iistiinliigii
daha belirgin oluyor.

Restorasyoncu hiikiimetin 35 yil-
da dagitamadig1 ve dniinde diz ¢cokmek
zorunda kaldig1 sosyalist ilkelerle kuru-
lu tiretici giiclin tiim is birligi-is boliimii
avantajlarini, savas boyunca harekete
gecirdi. Bu tlirden bir gilic yogunlas-
masinin oniindeki en biiyiik engel yani
Ozel tekel tiretim duvari, Kremlin'in
oniine dikilmedi. Ve bu ozgiirliikten,
son derece stratejik bir akilla; savasta
yararlanma yoluna gitti. Clinkii dayan-
dig {iretici giic, Kremlin'e stratejik bir
akilla yonetme imkani taniyordu.

“Karmasiklik endeksi”, Rusya'nin
avantaji haline geldi. Karmaganin iiste-
sinden kisa stirede gelecek standardi-
zasyony; is birligi ve is bolimiiniin ye-
niden diizenlenmesine agik bir tiretim
aygitt hemen elinin altindaydi. Enerji
anlaminda yogunlasan niikleer tekno-
loji tiretimi ve arastirma merkezleri,
kiigiik bir roketin arkasina takilabilecek
kadar kiigiik bir niikleer motor gelisimi-
ne katkida bulunabildigi seviye, bunu
motor, havacilik, yakit tiniteleri vs. tize-
rinde uzmanlasan tesisleri, tek bir stra-
tejik hedef icin ayrni hizaya sokabilen
standardizasyon sayesinde basarabilir-
di. ig.te bu canly, tek biiyiik fabrikanin
farkli atdlyeleri gibi calisabilen orga-
nizma, tiim emperyalist hasimlar1 sas-
kinliga stirtikleyen savas araglarin kisa
sirede {iiretebildi. Amerikali bir mil-
yarder, c¢okca takipgisi olan sitesinde,
Aureshnik’i (Oregnik) gordiikten sonra
su mesaji yazdiginda, Top Gun-Maveri-
ck’in hamasetine cevap veriyordu: “Bu
sadece bir fiize degil, adeta Zeus'un Yil-

dirim1” (aktaran Ceyda Karan).

Eskiyi ¢okiiste caresiz birakan “ye-
ni”nin belirleyici énemdeki bir¢ok adi-
mi, kuskusuz simdiki durumda Cin'den
geliyor. Sosyalizmin tam zaferi asama-
smna oldukca yavas ama nihayetinde
emin adimlarla ilerleyen Cin, gecis eko-
nomisine uygun bicimde bagrinda tasi-
dig1 6zel kapitalist isletmeleri, sosyalist
niivenin ¢ok gii¢lii “diimen suyunda”
kendi hedeflerine dogru yonlendiriyor.

Diinyadaki bilimsel gelismeleri
titizlikle takip eden Nature Dergisinin
bir arastirmasma gore “Cin, bu yiiz-
yilda kritik teknolojilerin %90"inda
arastirmalara énciiliik ediyor”. Ona bu
ustiinliigii saglayan, i¢inde barmdirdig:
kapitalist 6gelerin ayagma takilmasina
izin vermemesi. Bu konuda iki 6rnek,
“yeni”nin durdurulamazligini anlama-
miza yardimal olacak. Orneklerin ikisi
de ileri teknoloji alanlarinda: Cip ve ya-
pay zeka.

ABD, ¢ip itiretiminde yaristig
Cin'in ayagma celme takabilmek ama-
cryla, ilk girisimini 2019'da yapt1. Ultra-
viyole Litografi cihazmin tek tireticisi
olan Hollanda tekelini tehdit etti ve ni-
hayet 2024'te sirket, Cin’e bu ileri ciha-
zin ihracini tamamen durdurdu. Ancak
CKP, ilk girisim giindeme geldiginde
kendi cihazini yaratma karar1 almisti.
Bat1 basini bu karari giiliing buldu ve
en az 30 yil siirecegi {izerine bahisler
acildi. Cin herkesi saskina gevirerek,
2025 sonunda bu cihaz iirettigini diin-
yaya agikladi. Gergekte 30 yil, emperya-
list diinya igin pek abartili bir tahmin
sayllmazdi; Hollanda optik cihazlarin
uzmanligima neredeyse 50 yillik bir ¢a-
bayla ulagmisti. Ama sermayeye sozcii-
lerinin aklinin ermedigi nokta, Cin'deki
sosyalist niivenin “diimen suyu”’nun
karst konulmaz giicli ve birikimiydi.
2019'da bir isci kooperatifi olan Huawei
koordinatorliigiinde farkli sirketlerden



binlerce uzman miihendis toplanip bir
araya getirildi. Ulke ¢apinda faaliyette
olan tim kamu-6zel arastirma enstitii-
leri, iiniversiteler seferber edildi. “Ticari
sir yok” prensibi etrafinda tek bir hede-
fe kilitlenebilen bu birlesik giic, 30 yilda
yapilamaz denenlerini 6 yilda basardz.

Diger 0rnek, yapay zeka altyapisi-
na dair. Yine ABD yapay zeka altyap:-
st trlinlerinin satisini yasakladiginda,
Cin'deki gelismeleri Evgeni Morazov
sOyle Ozetliyor: “Cin'de diizenleyici ku-
rum Huawei, Cambricom, Alibaba ve
Baidu"yu gecen Eyliil ayinda toplad: ve
teknik degerlendirmeler yapt1. Yerli ¢ip-
lerin performansini, ihracat kisitlama-
larinda muaf tutulan Nvidia iiriinleri
ile (0zellikle H-20 modeliyle) karsilas-
tirdilar. Karar hemen verildi ve iist dii-
zey yetkililer tarafindan da onaylandu:
Yerli alternatifler is goriiyor. Bekleme-
de olan tiim Nvidia siparigleri iptal
edildi. Hi¢ pazarlik yapilmadi, sonug
tahminleri sunulmadi, gecis donemi
yoktu. (...) Komiinist Parti, Cin’in Ame-
rikan altyapisina bagimli kalmasindan
¢tkar saglayan kompradorlari devre
disr birakwyordu. (...) Cin’in 95 milyar
dolarlik “biiyiik fon”una katilan dev-
let bankalar: hicbir hissedara hesap
vermek zorunda degil. Yart iletken iire-
ticileri, kararnamelerle tahsis edilmis
arazilerde faaliyet gosteriyor. Bu stra-
tejinin diisiik verimlilik, iiretim hattin-
daki darbogazlar, kacak riskleri, bellek
stkintis1 gibi maliyetleri, oniimiizdeki
ceyrek [yillara bn.] degil, gelecek onlar-
ca y1l iizerinden hesaplanan bilangola-
ra yiikleniyor. Cin’in kurumsal isleyisi
egzotik bir sey degil, yalnizca ¢ogu dev-
letin terk ettigi bir ilkeyi hayata geci-
riyor: Ulusal ¢ikar1 ozel ¢ikarin oniine
koyabilme imkan1.” (Le Monde Diplo-
matique, Kasim 2025)

Higbir tiretim dali, yapay zeka alt-
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yapist denli toplumsal {iretici gii¢ ve
0zel kapitalist miilkiyet arasinda yeni
ile eski arasindaki geligkiyi ve tisttinliik
savasini bu denli goriiniir bi¢imde ka-
rakterize etmez. Ingiltere'nin daha 16.
ylizyilda tarim arazileri i¢in yaptig “cit-
leme hareketi”ni, simdi ABD tekelleri
bilgi igin yapiyor. Tekeller yapay zeka
altyapisi yatirnmlariyla sadece bugiiniin
degil, tiim insanlik tarihinin kayda ge¢-
mis bilgilerini, bir tiretim girdisi hali-
ne getirebilme yarisindalar. Bu amagla
milyonlarca islemci ayni anda durmak-
sizin ¢alisirken, her biri koca bir {ilkeye
yetecek enerji kaynaklar: tiiketen “bilgi
tiretim havuzlar1” insa ediliyor. Thtiyac
duyulan bu devasa bilgi tarlalari, insan-
ligin ortak mali olan bilgiyi “citlemek-
ten” bagka bir anlama gelmiyor.

Oysa Cin, tiim bu sorunlar1 tek
hamlede ¢6zme imkani sunan {iretim
degerlerine ve iliskilerine sahip. Basit-
¢e Cin, olusturdugu bir “bulut” iletisim
havuzuyla, yapay zeka yazilimlarinin
egitimden ge¢mesini ve bilgi olarak
iriin ¢ikarma imkani sunuyor. “Citle-
me” olmadig i¢in, ne akilalmaz 6lgekli
yatirima ihtiya¢ duyuluyor, ne de enerji
tiikketimi.

Boylece goriiliiyor ki, yeni su anda
daha ¢ok alanda, sonra digerinde eski-
nin karsisinda tistiinltigiinii kanitlamis-
tir. Ve simdi eskinin kalbini yerinden
sOkecek bir hamleye hazirlaniyor. Em-
peryalist kapitalist diinyanin elinden,
“rezerv para” silahmi almak. Cin ve
yakin miittefikleri, simdilik bu hedef
icin ilk adimlarmi atiyorlar. Bu ytlizden
meselenin bu can alic1 yanini, gelisme-
ler ortaya ¢iktikca ele almak {izere, sim-
dilik bir kenara birakiyoruz. Fakat artik
tahmin etmek zor degil; En esash catis-
ma bu alanda ¢ikacak, nihai meydan
mubharebesi bi¢imini alacak.

VE DURDURULAMIYOR
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Bahsi gecen DEF raporu, onemli
bir saptamaya, daha dogrusu bir itirafa
yer veriyor: Kiiresellesmenin geri don-
diiriilemez 6l¢tide parcalanmaya basla-
digmin kabulii.

Rapor, Ozellikle ontimiizdeki iki
yilin tiirbiilanslar ve firtinalarla gegece-
gini kayitlara gegiriyor. Iki y1l! Devasa
servet ve sermaye birikimine ulagmis
bir egemen smif, iki yillik bir menzile
sahip bir felaket beklentisine girmisse,
hicbir 6nemli yatirima para baglamaz.
Bu iki y1l tiirbiilansli, elinde parasi olan
biiytik voliler vurmaya odaklanacak
ve her alanda manipiilasyon (altindan
sonra sira bakirda!) temel hareket bi-
¢imi olacak. Ekonomizmin biitiin pa-
rametrelerini alt iist edecegini kolayca
tahmin edebilecegimiz gelecek birkag
yil, acaba emperyalist diinyanin kendi
89-91'i olabilir mi? Iste “iyimser ciiret”i
ise kosacagimiz nokta geldi catti.

Emperyalist merkezlerin kimi ha-
zirhgma bakildiginda, tiirbiilasyon et-
kisinin ciddi bir yikim olacagy; pek gok
emperyalist tekeli ana iissiine dogru
geri cekecegi, olusan boslugu firtina-
nin dolduracagl ve sosyalist giiglerin
durdurulamaz bir karakter kazanacag:
anlasiliyor.

Bugiin ABD ve Avrupali emper-
yalistler, benzer bir hedefle simdiden
hazirhik yapiyorlar: Kendi tilkelerinde
emek giicliniin degerini, bagiml {ilke-
lerin seviyesine dogru geriletmek. ABD
kentlerini SS birlikleri misali adimlayan
ICE'nin yarattigr baski, arka planda
emek giicii degerini diistirme plani-
na denk geliyor. ABD'de is giicliniin
¢ogunlugunu olusturan go¢menler,
ICE baskmlar1 altinda kayit dis1 iire-
tim alanlarina dogru kagmaya zorlani-
yor. Onlar, bu “terleme atolyeleri"ne
yigilirken, genel olarak tiim ticretleri

asag1 cekmis olacaklar. Bir diger adim-
da ABD, bagiml {ilkelerin on yillarca
yaptigr gibi, ticari avantaj i¢in dolar1
devaliie etmeye hazirlaniyor ki, bu tic-
ret seviyesinde diisiirmenin en kolay
yoludur.

Benzer ¢abalar, Avrupali emper-
yalistlerde gozleniyor. Yillar boyu stib-
vanse ettikleri tarimsal {retimlerini
tasfiye ediyorlar, Gliney Amerika'dan
glimriiksiiz tarim iirtinti alacaklar. Bir
tasla iki kus. Hem tarimsal niifus kent-
lere dolusacak, hem daha ucuz ihtiyag
mallari, daha ucuz emek giicii anlami-
na gelecek. Emperyalistler agik¢a ken-
di dar pazarlarma dogru “biiziisme”
yasayacagl gilinlere hazirlaniyorlar.
Aslinda "biizlisme" terimi, toplumsal
uretimin nesnel karakteri karsisinda
burjuva tiretim iligkilerinin konumuna
isaret ediyor.

“Bliziisen” uretim iliskileri tiretici
gliclin biitiin iplerini elinden kagirtyor.
Eski ¢okerken, yeniyi egemen olmaya
hazirlayan esas baglanti noktasi bura-
sidir. Ciinkii yeni durdurulamaiyor, ser-
maye bu gercegi kavradi. Sadece onlar
degil, tiim emekgi insanlik da surada
daha acik, burada daha sezgisel, bir
bagka yerde daha igglidiisel ama aymi
gercegi kavrama yolunda ilerliyor. Iste
Amerikali gazetecinin dile getirdigi
“artik imkansiz diye bir seyin kalmadi-
817 tarihsel kavsak, bu gercegin davra-
nugt ile sekilleniyor.

Imkansizin akla geldigi zaman-
lar, tim smurlarin geride birakildigy,
herkesin kendi smuf karakterine uy-
gun bicimde “haddini asti$1” zaman-
lardir. Burjuvazi Epstein dosyalarmin
ifsastyla, insanligin biitiin smirlarm
¢oktan yiktigin1 ve “haddini asti$1”m
itiraf etmekten hi¢ ¢ekinmiyor. Cilinkii
karsilikli sinif dengeleri ve miicadelesi
“haddini agsmak” tizerinden sekilleni-



yor. Asamayan kaybediyor.

Yeni ¢iirliylip dagilan eskinin
icinde filizlenip {stiinliigiinii kabul
ettirdikce, emekgi smiflarin tasavvuru
genisliyor. Devrimler bir umutsuzluk
caghgiyla degil, bir gelecek tasavvuru-
nun, yeni bir toplumun somut bicimle-
rinin ufukta belirmesi ile tetikleniyor.
Ne canavarlar boslukta doguyor, ne de
o canavarlarin hesabmi gorecek olan-
lar...

Insanhk ne vakit “imkansiz” diye
sunulan diistinmeye baslasa, kendi si-
nirlarini  asiyor. Burjuva egemenligin
yalanlar, otorite, kutsallilk ve konfor-
mizmle oriilii agindan kurtulduklarinda
emekgiler, hi¢ akla gelmeyeni yapmaya
baghyorlar. Tepeden tirnaga silahli bir
diismana (fran'm molla rejimi gibi) karst
silahl1 bir ayaklanmaya kalkismak gibi...
Burjuva hegemonik agindan kurtulus,
ne yalanlarin ifsasma ne de kutsalligin
iki ytlizlii perdesinin yirtilmasina daya-
niyor. Bunlar var, ama temelde {iretici
giiclerin biitiin iplerini elinden kagirmis
ve artik gereksiz hale geldigi kanitlan-
mis burjuva iligkilerin ¢okiisiine daya-
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niyor.

Bir egemen diinya sistemi birbiri-
ne ne denli yaslanmigsa, domino tarzi
misali devrilmesi, o denli hizli olur.
Simdiki durumda, emperyalist kapi-
talist diinya sisteminin kendi 89-91'ini
yasamasi i¢in burada sergilenenlere ek
olarak, su iki politik kosulun bulunma-
st gerekir. Bir; diinya diizeninin kendi
sirtini dayadigi son giivenli duvarin
yikilmasi ya da en azindan aradan ge-
kilmesi. 1ki; egemen smifin gelismeler
karsisindaki acziyetinin herkesce gorii-
lityor olmasi. Ik kosulu Trump yone-
timindeki ABD yerine getiriyor. Ikinci
kosulun tiim izlerini de o toplantilarin-
da gorebiliyoruz.

Oyleyse Marx, Engels, Lenin'den
miras “iyimser ciiret”i kusanarak, bir
iddiay dile getirmekte sakinca goérmii-
yoruz:

“Emperyalist kapitalist diinya,
kendi 89-91'ine dogru hizla ilerliyor.
Canavarlar zamani degil, devrim za-
mani!”

epUISeII UTURUILIL]



Raul Castro
Konusma Yaparken
1959
Geng Raul Castro,
devrimin hemen
ardindan bir mitingde
halka hitap ediyor.
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Antimarksist Marksistler ve
Teleolojik Tarih Fasaryasi

Insan soyunun devami, maddi
mallarin {iretimine ve yeniden tiretimi-
ne baghdir. Insan olmadan, insan soyu
olmadan tarih olmaz. Insanin evrimi,
ayni zamanda ekonominin evrimi-
dir. Marksizm-Leninizmin kurucular
(Marx, Engels, Lenin) tarihi, tarihsel
gelismeleri incelerken, bu nedenle eko-
nomiye Ozel bir 6nem verirler. Marx,
“Grundrisse”de olsun “Kapitalizm On-
cesi Uretim Bicimleri"nde olsun kapi-
talizm oOncesi toplumlar1 incelerken,
tarihsel gelisimi de inceler ve iginde-
ki egilimleri agiga ¢ikarmaya caligir.
Marx, bu incelemelerinde, dogrudan
ireticilerin yasamlarini stirdiirebilmek
icin, calismak icin gerekli olan tiretim
araglarindan giderek uzaklastirildik-
larmmin altin1 6zellikle ¢izer. Bu uzak-
lagtirma stireci, tiretim araglariin 6zel
miilkiyetiyle atbagi ilerler. Ozel miil-
kiyet, toplumsal olarak iiretilen artik
driine (lirlin fazlasina, yedek fona) el

Oozgur guven

koymayla baglar. Uretici giiclerin ge-
lisimi, biitiin toplumun gereksinimle-
rini kargilayabilecek diizeyde olmadi-
g1 igin artik tirtine el koyan bir kesim
ortaya gikar. Artik iiriine el koyduklari
i¢in, kendilerine bos zaman yaratmis-
lardir; bu, smiflarin ortaya cikisidir.
Smifli toplumlarin baglangicindan bu-
giine, insanin tarihi siiflar miicade-
lesinin tarihidir. Uretici giiclerin geli-
sim diizeyi, bugiin oldugu gibi biitiin
insanlarin  gereksinimlerini karsila-
yabilecek iiretim yapma kapasitesine
kavustugunda, siniflarin ortadan kal-
dirilmasinin kosullar1 da dogmus de-
mektir. Marksizm-Leninizm biliminin
ve tabi bu bilimin kurucusu Marx'in
tarih tezi de sosyalizm-komiinizm-si-
nifsiz toplum kavrayist da bu temel
tizerinde sekillenir.

Uretici giigler yani emek araglari
ve {lretici-insan hicbir zaman tarih-
sel olarak verili kogullardan bagimsiz
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degildir. Tarihsel gelisme siirecinde
insanlarin bilgi birikimi, bilim ve tek-
nolojideki gelismeler, bir anlamiyla
dogrusal bir gelisme ¢izgisinde ardisik
olarak gerceklesmis olsa da, tarihsel
olarak ortaya ¢ikan her bir tiretim bigi-
minde, iiretici giiglerle tiretim iligkileri
arasinda o iiretim bigimine 6zgii bag-
lantilar, o tliretim bigimine 6zgii celis-
kiler ve o tiretim bi¢imine 6zgii yeni-
den tiretim kosullar1 vardir.

89-91 kars1 devrimleriyle sosyalist
sistemin, 6zellikle Sovyetler Birligi'nin
dagilmasindan sonra Marksizm-Leni-
nizm bitti diyenler, emperyalist pro-
paganda makinesinin baskisi altinda
kaldilar; kapitalizmi degil moderniz-
mi-moderniteyi elestirmeye yoOnel-
diler. Bu elestirilerinde kapitalizm
yerine modernizmi elestirmekle de
yetinmediler, kapitalizmle sosyalizmi
0zdeslestirmeye yoneldiler.

1950 sonrasinda baslayan soguk
savas yillarinda burjuva kalemler, agik
tarih garpiticilig1 yaptilar. Bu ideolojik
baski altinda Sovyetler Birligi'ne ve
sosyalizme kiifiirler edildi. Ayni sey,
simdi de bir bagka bigimiyle tekrarlani-
yor. Yikilan tek yanl sosyalizm 6rnek-
lerine bakarak, sosyalizmin sonunu
ilan edenler c¢iktig1 gibi, “reel sosya-
lizm” diyerek yaratilan sosyalizm or-
nekleri neredeyse Kkapitalizmle aym
seymis gibi gosterilmeye; sosyalizmin
degerleri insanligin hafizasindan si-
linmeye calisildi. Ozellikle moder-
nizmin-modernitenin elestirisi adina
kapitalizm de, sosyalizm de moderniz-
min ¢ocugu ilan edilerek ayni seymis
gibi gosterilmeye calisildi. Halen bu-
nun boyle oldugunu savunanlar var.
Bu sapma akimlar, énce Marksizmin
tarihsel gelismeyi ele aldig; tarih tezini
ve bununla birlikte tarihsel materya-
lizmi, giderek diyalektik materyaliz-

mi reddettiler. Yerine, kendilerinin de
ne oldugunu anlamadig1 eklektik bir
anlayis1 ikame etmeye calistilar, galisi-
yorlar. “Anlayis1” diyorum, ¢iinkii bu
bir felsefe disiplininden de i¢ tutarlili-
gindan da yoksun.

En tam ifadesini Murray Book-
chinde bulan bu tez, sosyalizmi sa-
vundugunu soylese de siif miicade-
lesinden, sosyalizm miicadelesinden
vazgegerek, isi sermayeye, sermaye-
nin egemenlik aygiti olan burjuva
devlete dokunmadan, iktidarsiz bir
“sosyalizm” savunmaya dek vardiri-
yor. Kapitalizmin ¢atlaklarinda Marx
oncesinden kalan titopik sosyalizmi
yeniden canlandirmaya calistyor. Tabi
birebir ayni degil. Zira eski titopikler
gibi bunlar da sinif karsitligini, sosya-
lizme varmak icin sinif miicadelesini
savunmuyor ama postmodernizmin
etkisiyle kimlik politikasin1 savunu-
yor; kapitalizme kars1 miicadele yerine
kapitalizmin catlaklarindan yararlana-
rak, bu catlaklarda “komiinal yasam”
orgiitlemeye cabaliyorlar.

Marksizm-Leninizm insani, top-
lumu, dogayi, toplumsal yasami ve
tarihsel-toplumsal gelismeyi agiklar-
ken, diyalektik materyalist yonteme
basvurur. Bu yontem olmaksizin ne ta-
rih, ne toplumsal yasam, ne de bugiin
aciklanamaz, aralarindaki stireklilik,
ardisiklik iligkisi kurulamaz. Mark-
sizm-Leninizm tarihsel-toplumsal ge-
lismeyi mekanik, diiz bir ¢izgi olarak
degil, gercek yasamda oldugu gibi
inigli ¢ikisli, geri diisiislerle, ileri sigra-
malarla dolu, patlamali bir siire¢ ola-
rak ele alir, aciklar. Asil olarak maddi
mallarin iiretim bicimini, buna bagh
olarak sekillenen toplumsal iligkileri
(Gretim iligkisi) ve bu tiretim bigimle-
rinin yapisal siirekliligini ele alir; ilkel
komiinal yasamdan bu yana biitiin s1-



nifli toplumlarda var olan somiiriilen
siniflarla somiiren smniflar arasindaki
iligkileri, bu iligkilerde degisime neden
olan asil olgular: irdeler, gelismenin
yasalarini agiga ¢ikarir.

Biitiin tarih boyunca insanhk il-
kel komiinal topluluklar, kéleci top-
lum, feodal toplum, kapitalist toplum
ve sosyalist toplum bigimlerini yasa-
mis; smiflarin ve sinirlarin ortadan
kaldirildigr geliskin sosyalizm evresi
olarak komiinist toplumu heniiz yasa-
yamamistir. Her ne kadar 89-91 karsi
devrimlerinden sonra sosyalist sistem
dagilmis, Emperyalist-Kapitalist ku-
satma altinda kurulan tek yanli sos-
yalizm Ornekleri yikilmis olsa da ne
simiflar ne siiflar miicadelesi ne de
sosyalizm miicadelesi ortadan kalk-
mamis; tam tersine bu miicadeleler
siddetlenerek ve yogunlasarak devam
etmektedir.

“Sosyalizm” adia Marksizm-Le-
ninizme elestiri yoneltenlerin ortaya
koydugu en ciddiye alinacak elestiri,
her ne kadar maddi dayanaktan yok-
sun ve altt bos da olsa, Marksizm-Le-
ninizmin tarih tezine yonelttikleri eleg-
tiridir. Elestiri sahiplerinin iddialarina
gore Marksizm-Leninizm mekanik ve
basit bir tarih anlayisina sahiptir. Mur-
ray Bookchin basta, bu elestiri sahip-
lerine gore, mademki sosyalizm yikil-
muistir, dyleyse Marksizm-Leninizm de
onun tarih tezi de yanlstir; toplumla-
rin degisimi ve gelisimi kapitalizmden
komiinizme dogru ilerlemek zorunda
degildir. Buradan vardiklari sonug ise,
bu son derece yanhs tarih teziyle bir-
likte Marksizm-Leninizm de Olmiis,
tarihe gomiilmiistiir. Cilinkii tarih-
sel-toplumsal gelismenin komiinizme
dogru olmadig1 goriilmiistiir. Oyleyse
kapitalizmin gelismesinin sosyaliz-
min maddi temellerini hazirladig: tezi
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de yanlistir... Sosyalizm adina Mark-
sizm-Leninizmi elestirenlerin tezleri
0z ve Ozet olarak bunlardir.

Burada sunu da belirtmek gere-
kiyor, sadece kendilerini sosyalizm
saflarinda sayan ya da halen Marksist
oldugunu iddia edenler degil, burjuva
kalemler de dahil, Marksizm-Leniniz-
min yenildigini, bittigini, tezlerinin
yanlishiginin agiga ¢iktigini 6ne stiren
kim varsa, hepsi de tarihin gelisiminin,
ozellikle ekonomiden, iiretici giiglerin
gelisiminden ileri geldigi evrensel te-
zini reddediyorlar. Ciinkii onlara gore
bu tez, teleolojik (6nceden belli) bir
tarihsel gelismeyi kabul etmek anlami-
na geliyormus. Yani her iki kamptan
da Marksizm-leninizme saldiranlarin
elestirilerinin ortak fikri: Marksizmin
esas olarak tiretici giiglerin az ya da
cok bir hizla, ama mutlaka ve onlene-
mez bir gelisim gosterdigi, gosterece-
gi ve bu nedenle tarihin de tek yonlii
sistematik bir ilerleme kaydedecegi
fikridir.

Oysa Marksizm-Leninizm tarih
incelemelerinin temel yontemi olan ta-
rihsel materyalizm, ne diin ne bugiin,
hi¢bir zaman salt teknolojik belirle-
nimcilige dayali, onceden belirlenmis
(teleolojik) bir tarihsel gelisme fikrine
sahip olmadig1 gibi, tarihin gelisimini
de kendiliginden, 6nceden belirlenmis
tek yonlii bir seyir izleyecegi fikrine
sahip olmamustir. Tam tersine tarih-
sel-toplumsal somut kosullar icinde
smiflarin karsilikli konumlanisina giic
iligkilerine, verili andaki somut duru-
mun 6zgil kosullara biiyiik dnem
verir.

Kapitalizmin kendine 06zgii be-
lirgin Ozelliklerinin basinda, teknik
temelinin devrimci olmas: vardir. Bu-
nun pratikteki karsiligi, tiretici gligle-
ri gelistirme yoniinde giiglii bir itkiye
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sahip olmasi, kendi isleyis yasalarinin
bir sonucu olarak bunu yapmasidir.
Marx'in ekonomi politik elestirilerinin
zemini, maddi alt yapisi, kapitalizmin
ve kapitalist tiretim bigiminin teknik
temelindeki bu devrimci karakteridir.
Marx “Kapital”de meta tiiretiminden
baslayarak kapitalizmi tahlil ederken,
onu {lretici gligleri gelistirmeye iten
asil dirtiiniin, kar olgusunun {ize-
rinde Ozellikle durur. Ciinkii kapi-
talist tiretimin asil amaci kar etmek;
art1 deger somdiiriisiinii stirdiirmek ve
sermaye birikimini artirmaktir. Daha
cok kar etmek, daha ¢ok art1 deger so-
miirmek i¢in, dogal olarak smirli olan
emek zamani igerisinde daha ¢ok meta
iiretmek amaciyla hareket eder. Bunun
bir yolu dogal bir sinirliliga sahip olan
emek yogunlugunu artirmaktir, digeri
ise makineli iiretimi, {iretim teknoloji-
lerini, uzun lafin kisas: tiretici glicleri
gelistirmektir.

Kapitalizme, kapitalist {iretime
o0zgii bu ozellik, birakalim Marx'in
tezlerini zayiflatmayi, aksine, Marx'in
tezlerinin merkezinde yer alir. Daha
onceki tiretim bicimlerinin hicbirinde
bulunmayan bu 6zellik, kapitalizm 6n-
cesi tiretim bicimlerindeki statik (du-
ragan) yapisal 0zelligin aksine, kapita-
lizmde {iretici gliclerin siirekli olarak
gelisimini zorlar. Iste kapitalist {ireti-
me 0zgii bu durumu ilk ele alan Marx
oldu. Marx Oncesi ekonomi politikgi-
ler, tiretimdeki bu stirekli gelismeyi ve
yenilenmeyi insan dogasiyla agikliyor-
lardi. Yani insanin dogasi, onu daha
¢ok mal-miilk sahibi olmaya tesvik
ediyor, bu birikime dayanarak tembel-
lik yapma egilimi tasiyor diyorlardi.
Hatta insan dogasindaki bu 6zelligin
kapitalizm 6ncesi toplum bigimlerinde
bulundugunu bile soyliiyorlardi. Pek
¢ok akli evvel burjuva ekonomist, bu

egilimin bugiin de var oldugunu, hatta
art1 deger ve sermayenin daha bastan
beri insanlarla birlikte varoldugunu,
gelistigini savunuyor. Ama bunun yeri
buras: degil. Marx ise bu egilimin in-
san dogasma baglanamayacagini, in-
sanlarla birlikte boyle bir seyin olma-
digini, olamayacagini olgularla ortaya
koyduktan sonra (bkz. Alman Ideoloji-
si, Kapitalizm Oncesi Uretim Bigimle-
ri, Grundrisse) boyle bir egilimin asil
nedeninin kapitalist {iretimden ve ka-
pitalizmin sermaye birikimi yasasin-
dan kaynaklandigini gosterir.

Biitiin bunlardan anlagilacag:
gibi Marx, higbir zaman “Kolecilik-
ten sonra feodalizm gelir, gelmelidir”
gibi tekdiize bir tarih anlayisina sahip
olmamis, aksine tarihte yasananlari
bir olgu, olay olarak ele almis, neden
boyle oldugunu anlamaya ¢alismistir.
Marx, “kolecilikten sonra feodalizm
gelir” degil, “kolecilikten sonra feoda-
lizm geldi” diyerek olup bitmis bir sii-
reg tizerine saptamada bulunur. Higbir
zaman tarihi agiklamak i¢in boyle ba-
sit formiillere, recetelere bagvurmayan
Marx, tarihi de yargilamaz: Ge¢miste
olanlari1 arastirirken amaci asla ge¢mis
degil, gelecektir. Ge¢gmisten gelecege
uzanan siirecin isleyis yasalarini bul-
mak, gelecege dair egilimleri; ipuglari-
n1 yakalamak, yonelimleri gostermek-
tir. Ge¢misi de bugiinii de irdelerken,
her zaman yaptig1 gibi maddi olgular-
dan yola ¢ikar, fikirlerden degil. Yani
Marx tarihi de, bugiinii agikladig gibi
olgulara, olaylara dayanarak; iiretim-
le, tiretici gliglerin durumuyla, tireten
ve somiiriilen sinufla somiirticti stnifin
karsilikli konumlanisiyla, miicadelele-
riyle agiklar.

Bu arada gecerken belirtelim,
Marx’a ve Marksizme yonelik elestiri-
ler arasinda diinyaya Bati Avrupa’dan



bakma, Avrupa merkezli olma eles-
tirileri var. Marx, Engels, Lenin yani
Marksizm-Leninizmin kuruculari, in-
san uygarligiin en ileri oldugu yer-
den diinyaya baktilar, tezlerini buna
gore gelistirdiler. Yani kapitalizmin en
geliskin oldugu, tiretici giiglerin en ¢ok
gelistigi, ileri gittigi yer Bat1 Avrupa ol-
dugu icin, Bat1 Avrupa’y1 merkeze alip
diinyaya oradan baktilar. Ustelik feo-
dalizmden ¢ikista kapitalizmin, tiretici
gliclerin gelisiminde devrimler yarata-
cak kadar gticlii bir itilim sagladig1 da
herkesin bildigi bir gergektir. Bu itilim,
ozellikle tiretim teknolojileri ve emek
araglarinda biiyiik gelisme yaratmus,
tiretkenligi artirip, tiiketim nesnele-
rinin bollagsmasina ve ucuzlagsmasina
yol agmustir. Surasi kesin, kapitalist-
lerin amaci higbir zaman bu degildir.
Sermaye, yapisi geregi emek zamani
icerisinde arti emegin payini artirma
amaciyla hareket eder. Bunu yaparken
ayni zamanda emek giiciiniin degerini
diistirebilmek amaciyla, emek giicii-
niin yeniden tiiretimi igin gereken tii-
ketim mallarinin degerini diistirtir.

Simdi devam edelim. Marksist
tarih tezi, hicbir zaman tek yonlii, diiz
bir gelismeden soz etmez dedik. Kla-
sik burjuva ekonomi politik ise tam da
bu tek yonlii ilerleme tezini ortaya ko-
yar. Adam Smith’ten David Ricardo’ya
klasik ekonomi bilimciler, daha en ba-
sindan tek yonlii “asamali” ilerleme-
den, gelisimden s6z ederler; insanlik
“neolitik” ¢agdan glinlimiiziin “mo-
dern” toplumuna dogru ilerler, evrim
gecirirken maddi refahin artmasim
saglayan zanaatlar (ve tabi emek alet-
leri, tiretim teknikleri) gelismis ve bu
siire¢ insan dogasinda var olan aggoz-
liliik, tamah ve daha fazlasini isteme
gibi egilimler de eslik etmistir.

Bugiin burjuva ekonomistler, kla-
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sik burjuva iktisat biliminin gelisim
stirecindeki tarihsel olaylari, insan-
larmn “dogal egilimleriyle”, miilkiyet
hirsiyla gerceklestirdiklerini; yaptik-
lar1 ve yapacaklar1 hukuki-ahlaki vb
kuralsizliklarin insanin isteklerindeki
asiriliklardan kaynaklandigini 6ne sii-
riiyorlar. Burjuva ekonomistlere gore
insanlarin bir seylere sahip olma, bi-
riktirme yontindeki dogal egilimleri,
insanlarin doymak bilmez arzulari,
sermaye birikimini kagmilmaz hale
getirdigi gibi, bu birikime dayanarak
iretim aracglarini, makineleri gelistir-
meleri de aym Ol¢lide kaginilmazdir.
Burada Marksist ekonomi politikgiler-
le, {iretici giiglerin gelisimi konusunda
bile kismen bir ortaklasma s6zkonusu-
dur, nedenleri konusunda ise ortaklag-
madan asla s6z edilemez.

Marx “Kapital”de olsun “Grund-
risse”de olsun, diger eserlerinde olsun,
kapitalizmin {iiretici gliglerde devrim-
ler yarattigini tekrar tekrar belirtir.
Kapitalizm Oncesi tiretim bigimlerinin
oziinde tutucu oldugunu, makineli
iiretim ve biiyiik sanayinin ise devrim-
ci oldugunu belirtir. “Kapitalizm Once-
si Uretim Bicimleri"nde Asya, ozellikle
de Hindistan tizerinde dururken; top-
lumsal emegi orgiitlemek icin gelenek-
sel olarak kullanilan arag, teknik ve
yontemler igin, tiretim faaliyeti bir kez
basladiktan sonra “duraganlagsma”
egilimine sahip oldugunu soyler. Ciin-
kii kapitalizm 6ncesi toplumlarda ege-
men olan sOmirtcu sinif, esas olarak
tarima ve yerlesik koylii niifusa dayan-
dig1 icin statiikoya ve istikrara ihtiyag
duyarken, burjuvazi art1 deger somii-
riisii icin biiyiik sanayiye ve makineli
iretime ihtiya¢ duyar; daha ¢ok daha
cok art1 deger icin stirekli bir degisime
ve yenilenmeye ihtiya¢ duyar.

“Burjuvazi iiretim araclarini ve boy-
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lelikle iiretim iliskilerini ve onlarla birlik-
te toplumsal iligkilerin tiimiinii siirekli
devrimcilestirmeksizin var olamaz. Daha
onceki biitiin sanayici stmiflarin ilk varlik
kosulu, bunun tersine, eski iiretim bicim-
lerinin degismeksizin korunmasiydi.” (Sol
Yayinlari. Komiinist Manifesto’nun
Dogusu, sf.113)

Kapitalizmin ve kapitalist {ireti-
min teknik temelinin devrimci karakte-
rini tekrar tekrar belirten Marx, bunun
nedeninin asil olarak “maddi mallarin
tretimi icin gereken emek zamanini
kisaltmak” degil, calisan sinifin, {icretli
emekginin art1 deger {irettigi art1 emek
zamanini uzatmak oldugudur.

“Sermaye agisindan iiretkenlik, ge-
nelde canl is giiciinden tasarruf ederek
artmaz” bu artisin nedeni “calisan sini-
fin art ig giicii zamanimin artirilmasidir.”
(Kapital, Cilt. 3)

“Kapitalizmin makinalar: kullanim
amacimn bununla (insamin giinliik ug-
raglarimin hafifletilmesiyle) hicbir sekilde
ilgisi yoktur. Emegin iiretkenligindeki di-
ger biitiin artiglar gibi, makinelerin amaci,
mallarin fiyatlarim diisiirmek ve emekgi-
nin ¢alisma giinii icerisinde kendisi igin
calisti§r kismi kisaltarak, kapitaliste bir
karsilik almadan verdigi diger kismi uzat-
maktir. Ozetle, arti deger yaratmanin bir
aracidir.” (Kapital, Cilt. I)

Marx bunlari belirtirken, som{irii-
niin yani sira, kapitalizmin tiretici giic-
leri, belirli bir asamaya kadar biiyiik
bir hizla gelistirmek zorunda oldugu-
nu da belirtir. Burada tarihin ilerleme-
sinin kosulu olarak, siniflar miicadele-
sinin rolii ve yeri de agiga ¢ikar. Eger
siiflar miicadelesi olmasayds, kapita-
lizmden sosyalizme gegis diye bir sey
de olamazdi. Cilinkii sosyalizme, ancak
siiflar miicadelesi yoluyla, simif mii-
cadelesinin sonuna kadar gotiiriilmesi
yoluyla varilabilir.

Marksizm-Leninizmin tarih tezini
elestirenler bazen isi iyice abartip ya
tek yonlii ve 6nceden belirlenmis bir
dogrultuda ilerleyecegini ya da kaosa,
kargasaya varacagini one siiriiyorlar.
Yani onlara gore Marksizmin tarih tezi
ya teleolojik determinizme uygun ola-
rak gelisme, ilerleme ya da kaos, ucu-
rum... mus!

Oysa mevcut tarih tezine kars:
¢ikanlarin vardigr yer tam da burasi.
Marksizm-Leninizmin “devrimci du-
rum” olarak tanimladig1 devrimci kriz
ve ayaklanma donemlerini tanimlar-
ken, Bookchin ve takipgileri bir “kaos
araligi”’ndan soz ediyorlar. Bunu da
aslinda atom alt1 fiziginin yanlis bir
yorumundan ¢ikariyorlar.

Marksist tarih tezine karsi ¢ikar-
ken vardiklari, bu “kaos aralig1” olu-
yor. Simdi sormak gerekiyor, eger bu
“kaos araligi’ndan cikista bir kisitla-
ma yoksa, her tiir toplum bir digerin-
den sonra gelebiliyorsa ya da toplum-
lar sonsuza dek kendilerini tekrarlayip
degismeksizin var olabiliyorlarsa, {ire-
tici gliglerin, bilim ve teknolojideki ge-
lismenin, yenilenmenin ne anlami var?
Eger durum boyleyse, insanlik degisi-
me, yenilenmeye niye ihtiya¢ duysun?
“Kaos araligi’ndan ¢ikista herhangi
bir sinir yoksa, tam bir belirsizlik ve
buna bagh olarak herhangi bir toplum
ya da her tiirden toplum ¢okenin ye-
rini alabiliyorsa bu durumda bir gelis-
me, degisim ya da devrim programi-
na, devrime nigin ihtiya¢ duyuluyor?
Ayni sekilde her tiirden herhangi bir
toplum ortaya cikabiliyorsa, o zaman
toplumsal gelismenin, degisimin ne-
denlerine, temeline, bu degisim yara-
tan nesnel kosullara dair bir teoriye,
aciklamaya, aragstirmaya neden ihtiyag
duyuluyor? Bu tiir sorular1 gogalt-
mak miimkiin ama bu kadar yeter.



Bu s6ziim ona sosyalistler, daha dog-
rusu sosyalist gecinenler Marksist ta-
rih tezini reddedip, kaos teorisini 6ne
sturerken, aslinda kendi tezlerinin de
dayanaklarini ortadan kaldiriyor, top-
lumsal ilerlemeye ve degisime dair her
tirden teoriyi, arastirmayi gereksiz
hale getiriyorlar.

Sunu da eklemeden ge¢meyelim,
eger yeni yoksa, ilerleme yoksa, top-
lumsal gelisme yoksa yasam duragan-
lagir, bezginlik gelisir, yasamdan zevk
alma, yasama sevinci diye bir sey kal-
maz; yasam anlamsizlasir, nihilizm ge-
lisir, her sey nihilizme varir.

Peki bu durumda tarih nasil acik-
lanacak? Madem ki ilkel komiinal top-
luluklar, kélecilik, feodalizm, kapita-
lizm, sosyalizm birbiri ardina gelmese
de olabilir...mis! Neden dyleyse bunun
tarihte bir 6rnegi, kanit1 yok? Mesela
ilkel komiinal topluluklardan ya da
onlarin deyimiyle “neolitik ¢ag”dan
yani magara devrinden kapitalizme
gecilebilir mi? Ya da feodalizme gecile-
bilir mi? Peki ilkel topluluklarin ancak
kendi ¢aglarmin sonuna dogru elde
etmeye basladiklar: artik {iriin (yedek
fon), modern bir devletin kurulmasi-
na olanak verebilir mi? Hadi biraka-
lim ilkel topluluklari, kéleci toplumun
ya da feodalizmin artik iiriinii (yedek
fonu) bugiiniin milyonlarca biirokra-
ta ve militarist giice dayanan burjuva
devletini ayakta tutabilir mi?

Biitlin bu sorulardan sonra sunu
rahatlikla soyleyebiliriz; Marksizm-Le-
ninizmin bagi sonu oOnceden belirli,
teleolojik bir tarih kuramina hi¢ de
ihtiya¢ yok. Hatta boyle tek yonlii tek-
diize bir ilerleme, bir tarih kuram bile
sayilmaz. Bu olsa olsa tarihsel-toplum-
sal gelisimi ve degisimi acgiklamaktan,
nedenleriyle birlikte agiklamaktan ka-
¢inmaktir. Bu, Marksizm adina, sosya-
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lizm adina Marx’a ve Marksizme atil-
mis bir iftiradir, karagalmadir. Ciinkil
Marx'in tarih tezinin Marksizm-Leni-
nizmin tarih kuraminin disinda tarihe
ve tarihsel-toplumsal gelismeye iliskin
tutarl bir kuram yok.

Marx’in, Marksizm-Leninizmin
tarih tezi, hi¢bir zaman “feodalizmin
ardindan kapitalizm gelir, gelmelidir”
demez. Tersine, kapitalizmi hazirla-
yan, kapitalizme gecisin kosullarinm
yaratan, feodal toplumda var olan iire-
tim iligkileri olmustur, der. Bunu da
feodalizmin {iretim big¢iminde, {iretim
iligkilerinde var olan ve feodalizme
0zgii bigimde gerceklesen somiiriiy-
le, sOmiiren-somiiriilen karsithigiyla
aciklar. Feodal toprak beyi koyliiniin
drettigi arti-irline emek rant, irtin
rant ya da para rant olarak el koyar;
bu somiiriiden kaynaklanan celigki,
toprak beyleriyle koyliiler arasindaki
sinif miicadelesini sekillendirir, bes-
ler, biiyiitiir. Marx ve Marksizm soru-
nu boyle koyar. Bu hem verili tarihsel
kosullari, bu kosullarin kendine 6zgii
Ozelliklerini, hem de verili tarihsel ko-
sullara uygun olarak tiretici giiclerin
gelisme diizeyinden kaynaklanan si-
nirliliklari, darliklar1 gbz oniinde bu-
lundurur. Marx'in ve Marksizmin bu
yontemi, tarihsel materyalist yontem-
dir. Bu yontem hem 06zel olani, verili
kosullara uygun olan1 inceler, hem de
onun icindeki genel olani inceler. Boy-
lece tarihsel gelisme ve degisimi ince-
lemenin, anlayip agiklamanin yolunu,
yontemini de gosterir.

Bu yontemle kapitalizmi ve kapi-
talist toplumun gelisimini de ele alan
Marx, kapitalist iiretimin, tiretim ilis-
kilerinin ve kapitalist toplumun ken-
disine 6zgii isleyisi degisim ve gelisim
yasalari tizerine ¢ok ayrintili ve verim-
li bir analizde bulunmus; hem kapita-
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lizm kosullarinda emegin toplumsal
orgiitlenmesini, hem sermayeyi ve ser-
maye birikimini, hem de kapitalizme
0zgii somiiriiniin esasini olusturan arti
degere nasil el kondugunu agiga gika-
rarak, bu iiretim sisteminin sonunu ge-
tirecek olan temel celiskiyi; emek-ser-
maye celiskisini gostermistir.

Uretici giiglerin kapitalizm &nce-
si toplumlardaki gelisimiyle kapita-
lizm altindaki gelisimi ¢ok farklidir.
Ciinkii kapitalizm 6ncesi toplumlarda
sermaye olmadig1 igin, siirekli olarak
genisleyen yeniden {iretim ve sermaye
birikimi de yoktur. Teknolojik gelis-
menin bunun {iretime uyarlanmasimnin
ne toplumun ihtiyaglarin1 karsilamak,
ne de somiiriicii smifin somiiriistini
artirmak gibi bir fonksiyonu yoktu. Bu
nedenle hizlanmasi da gerekmiyordu.
Bu dénemde pek ¢ok teknolojik bulus,
bilimsel kesif {iretime uygulanmadan
bir kenara birakildi, unutulmaya terk
edildi. Uretici gliclerin stirekli olarak
gelismesi ve yenilenmesi kapitalizme,
kapitalist tiretime 6zgii bir durumdur.
Bunu zorunlu kilan sermayedir. Ser-
maye, girdigi her yere kendi dogasini
da gotiiriir. Kendi iradesine ragmen,
gittigi her yerde eski tiretim bigimle-
rini, geleneksel zanaatlar1 ve sanayiyi
yok etmis, kendi mantigini, kapitaliz-
mi, kapitalist iretim bi¢imini yani ser-
mayeye dayali iiretimi ve burjuva top-
lumu dayatmus, er ya da ge¢ egemen
kilmistir. Marx'in sozleriyle “...kendi
suretinden bir diinya” yaratmaistir.

Kapitalizmin teknik temelinin
devrimci karakteri, kapitalizmin isle-
yis yasalar1 geregi iretici gligleri, iire-
tim teknolojilerinin, emek araglariin
ve tabi bunlar1 kullanan insanin da
degisip gelismesini hizlandirmistir. Bu
siire¢, kapitalizmin girdigi her yerde
oyle ya da boyle yasanmuistir.

Marx “Ekonomi Politige Katk:”"nin
onsoziinde pek ¢ok seyi oldugu gibi,
tarih tezini de 6z ve 6zet olarak ifade
eder. Uretici giiclerin dogal olarak ge-
lisme egilimi iginde oldugunu, gelisi-
minin belirli bir asamasinda {iretim
iligskilerinin belirledigi sinira dayandi-
giny; bu siirlarin daha fazla gelisimin
ontinde ayakbagi-pranga oldugunu
belirttikten sonra, tiretici gliglerin ken-
di gelisimlerini engelleyen dar kabu-
gu bir devrimle kirdigini, kiracaginm
ve daha ileri bir toplumda gelisimine
devam ettigini, edecegini soyler. Bu-
radan agikca anlasilacag: gibi tarihin
gelisiminin temelinde iiretici giiglerle
uretim araglar1 arasindaki iligki vardir
ve tarihin motoru da siniflar miicade-
lesidir. Iste Marx'in tarih tezinin temeli
0zii 6zeti budur. Ve Marx, higbir yerde
tarihsel gelismenin 6nce ilkel komii-
nal topluluklar, sonra koleci toplum,
daha sonra feodal toplum, daha son-
ra kapitalist toplum ve en sonunda da
komiinist toplum sirasini izleyecegini
sOylemez. Bunu sdylemek, Marx1 da
Marksist tarih tezini de karikatiirize
etmektir. Marx, kendi yasadig1 cagdan
bakarak gec¢misin, ilkel topluluklardan
baslayarak koleci ve feodal toplum asa-
malarini yasadigini, daha sonra da ka-
pitalist topluma gegildigini saptar. Bu
toplumlarin nasil ve neden yikildiginm
inceler; buradan ¢ikardig: tarihsel-top-
lumsal gelisme yasalarina dayanarak
kapitalist toplumun da asilacagini; bu-
nun hangi celiski ve ¢atismalar teme-
linde gelisecegini maddi kanitlariyla
ortaya koyar; kapitalizmden sonra ge-
lecek olan toplumun komiinist toplum
olacagini da yine bu yasalara ve maddi
kanitlara dayanarak gosterir. Nasil ki
siniflar, tarihin belirli bir asamasinda
nesnel kosullarin zorunlu sonucu ola-
rak ortaya ciktiysa, ayn sekilde, tarih-



sel gelismenin belirli bir asamasinda,
yine nesnel kosullarin sonunda orta-
dan kalkacagini agiklar.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi bu
gelisme tek diize, diiz bir ¢izgi halinde
yasanmamuistir. Bu siireg geri diistisler-
le, duraksamalarla, ileri sicrayislarla
dolu patlamal1 bir siireg olarak yasan-
mistir. Marx ve Engels, geri diisiisler
icin “Alman Ideolojisi’nde K&leci Roma
Imparatorlugu 6rnegini verir. Koleci
Roma’yla birlikte o cagin sanayi ve tek-
nolojisinin yani tiretici gii¢lerinin yok
oldugunu belirtirler. Kole isyanlar1 ve
barbar Germen kavimlerinin akinlari,
Roma’nin biiyiik 6lgekli tarimini, ba-
rajlar1 ve sulama kanallariyla birlik-
te yikip yok etmis ve yine o doneme
0zgii deniz asir1 biiyiik Olgekli ticareti
ve bunun dayandig1 sanayi alt yapisin
da yakip yikmus, yok etmistir. Yikilip
giden Roma Imparatorlugu'nun kalin-
tilar1 tizerinde her biri kendine yeten
kapali ekonomilerden olusan feodal
derebeylikler ortaya c¢ikmustir. Yani
tiretici gliclerin diizeyi Roma’dan ¢ok
geriye diismiis, hatta feodal Avrupa
topluluklarinda halkin refah diizeyi
ylizlerce y1l Roma’dan diisiik olmaya
devam etmistir.

Marksizm-Leninizmin hicbir za-
man teleolojik determinist bir tarih an-
layist olmadigmi tekrar tekrar belirt-
tik. Sunu da eklemek gerek, Marksizm
“genel bir egilim”den s6z eder: Bunu
da maddi kosullara dayandirarak. Ne-
dir bu maddi ya da somut kosullar?
Somiirti siirecinin kendisi. SOmiirii sii-
recini kosullayan toplum bigimlerinin
her birinin kendine 6zgii yapisi, somii-
riicii smif ile dogrudan iiretici emekgi
smif arasindaki o topluma 6zgii iligki-
ler, bu nesnel kosullar1 belirler. Bu ilis-
ki yani somiiriicti sinuf ile somiiriilen
smif arasmndaki iliski gii¢ iliskisidir;
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burada belirleyici olan karsit simiflar
arasinda cereyan eden smif miicade-
lesi siirecidir. Bu miicadelenin nasil
sonug verecegi, nasil sekillenecegi ve
nereye varacagl da miicadelenin yapisi
geregi onceden belirlenemez, 6ngorii-
lemez. i§te Marksizm-Leninizm bize,
buradaki tarihsel-toplumsal degisim
ve gelisimin smif miicadelesi yoluy-
la ilerletilecegini sOyler; bu miicadele
tizerinde nasil etkide bulunulabile-
cegini, bu miicadele igin gerekli arag-
lar1 onceden soyleyebilir -ki bunu da
pratik yasamdan, miicadele deneyim
ve birikiminden sonuglar c¢ikararak
sOyler- yoksa miicadelenin sonucunu
onceden soyleyemez. Altin1 kalin ka-
Iin gizmek gerek, Marksizm-Leninizm
toplumsal formasyonlardaki {iretim
araclarinin gelisim diizeyine bagh
olarak gerceklesebilecek tiretim Kka-
pasitelerinin sinurlarin1 gosterir ve bu
kosullarda artik degere, artik iiriine el
koyma, somiirii bigiminin toplumsal
yapinin anahtar1 oldugunu soyler. Bu-
nunla birlikte sinif miicadelesinin igin-
de cereyan ettigi somut kosullar irde-
leyerek, tarihsel toplumsal gelisim ve
degisimin nasil gerceklesecegini goste-
rir. Bunlar, tarihin, tarihsel gelismenin
belirsiz ya da rastlantilara, tesadiiflere
baglh olmadigimin kanitlaridir. Smiflar
arasinda stiren sinif miicadelesinin so-
nucu her ne kadar 6nceden belirlene-
mese de bu miicadelenin dogasi, ko-
sullar1 ve alani, bize bu miicadelenin
olas1 sonuglarinin tarihsel degisime ve
gelisime etkisini gosterir. Burada feo-
dal toprak beyi ile koyliiler arasinda,
ranta el koyma nedeniyle siiren mii-
cadele ile sanayi sermayesi (burjuva
sinif) ile ticretli emekgiler arasinda art1
degere el koyma nedeniyle siiren mii-
cadelenin birbirlerinden yapisal olarak
ne kadar farkli oldugunu belirtmeye
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bile gerek yoktur. Bu miicadelelerin
her birinin kendine 6zgli bir yapisi
vardir. Bu miicadeleler zamanin ve
mekanin etkilerine ac¢ik olmakla birlik-
te, yapisal olarak birbirlerinden koklii
farkliliklar gosterirler. En basitinden
koyliiliik, feodal beyin elinden tirtinii
de araziyi de almaya, bunlar1 kendi
ozel miilkiyetine gecirmeye calisirken,
ucretli emek¢i tiretim araglarimin ve
topraklarin ortaklasa miilkiyet altina
alinmasini hedefler.

Feodal toplum icinde kapitalist
iliskilerin nasil dogup gelistigi, diger
seyler bir yana, kapitalizmin, tiretici
gliclerin gelisimini hizlandirmasi ve
bu alanda yarattig1 devrimler; sermaye
birikimi ve kapitalizmin isleyis yasala-
rinin kapitalizmi genel bir olgu haline
getirme egilimi ve bunun diger tiretim
bicimleri tizerindeki etkileri, onlar
da kendine benzetmesi, kendine tabi
kilmast... Iste biitiin bunlar bir yaniy-
la sosyalizmin zorunlulugunu ortaya
koyarken, bir yaniyla da kapitalizmin
sosyalizmi giindeme getiren kosullar:
somut olarak nasil yarattigini gosterir.

Birazdan gelecegiz, ama belirtme-
den gecmeyelim, sosyalizm kapitaliz-
min bir devami degildir. Yani kapita-
lizmin dogay1 yagmalamasinin, tahrip
etmesinin oniine gecerek ekolojik den-
geleri dikkate alan, kapitalizmin kendi-
ne 0zgii geligkilerini ¢ozerek, kar diir-
tiistinii ve sermaye birikimini kontrol
altina alan “iyilestirilmis kapitalizm”
degildir. Kapitalizmin gelisme dina-
mikleri olan kar diirtiisii ve rekabet
nedeniyle, {iretici giigleri gelistirmesi-
nin belirli bir sinir1 vardir. Bu smir ser-
mayenin kendisini gergeklestirmesiy-
le, yani genisletilmis yeniden tiretimin
devam edip etmemesiyle belirlenmis-
tir. Genisletilmis yeniden {iiretim, be-
lirli bir noktada kagimilmaz olarak asir1

iretime ve tiretimde anarsiye varir,
kriz kagmilmazdir. Sermayenin ken-
disi, sermayenin kendisini gercekles-
tirmesinin -yeniden {iretimin- oniinde
engel haline gelir. Iste bu siirecte kapi-
talizmin yaratti$1 en 6nemli sonug, in-
sanin 6zglirlesebilmesinin, biitiin tarih
boyunca siiriip gelen ekonominin bas-
kisindan kurtulabilmesinin maddi 6n
kosullarini olusturmasidir. Hepsi bu.

Hepsi bu, giinkii kapitalizm tireti-
ci glicleri ne kadar gelistirirse gelistir-
sin, kapitalist tiretimin temel diirtiisii
olan kar, tiretim kapasitesi ile insan
yasaminin iyilestirilmesi arasmdaki
baglantiy1 koparir; birakalim iyilestir-
meyi, tam tersine sermaye birikimi art-
tik¢a, niifusun daha genis kesimlerin-
de yoksulluk, yoksunluk, aclik, sefalet,
evsizlik, sokaklarda yasama, egitim ve
saglik olanaklarindan yararlanmama
gibi, halkin yasamsal sorunlari stirekli
olarak derinlesir. Marx’in sdylemiyle
bir kutupta sermaye birikirken, karsi
kutupta sefalet birikir.

Oysa sosyalizmin yapacag: ilk
is, tiretim kapasitesi ile halkin yasam
kalitesi arasindaki ucurumu ortadan
kaldirmaktir. Sosyalizmin temel oner-
mesi, halkin yasaminin ve refahinin
-yasam kalitesinin- smirsiz ve sonsuz
yiikseltilmesidir. Ustelik bu sadece
ekonomiyle sinirli degildir, toplumsal
yasamin biitiin alanlarini kapsar. Sos-
yalizm igin, kapitalizmin tiretici giic-
lerin ve toplumsal ilerlemenin oniine
kurdugu barikatlar1 yikip, evrimin
daha tiist bir asamasma sigramasidir
denebilir.

Daha 6nce birkag kez belirttik, ka-
pitalizmin teknik temeli devrimcidir.
Kapitalizm altinda gegen biitiin tarih,
bunun en acik kanitidir. On binlerce
yillik insanlik tarihinde kapitalizm,
son 400-500 yillik bir dénemi kap-



sar. Bunun o6zellikle son 150 yilinda,
daha onceki biitiin tarihi kat kat agsan
bilimsel teknolojik gelismeler yasan-
di. Uretici giigler biiyiik sigramalar,
devrimlerle gelisti; kapitalizm kendi
gelisiminin son smirlarmma dayanali
¢ok oldu. Asir iiretim nedeniyle {ire-
tim teknolojilerinden iletisime, gida-
dan sagliga her alanda yeni teknolo-
jiler, tekellerin kasalarinda kilit altina
alindi. Burada artik iiretici giiglerin
ozgiirce gelisimi icin kapitalizme son
verip, yeni ve daha ileri bir toplum
olan sosyalizme gegilmesi, tarihsel bir
zorunluluktur. Sosyalizm, tiretici giic-
leri 6zgiir birakacaktir. Ancak bu, sos-
yalizmin de kapitalizm gibi, daha ¢ok
iiretim igin dogay1 talan etmeye, eko-
lojik dengeyi bozmaya, dogay: tahrip
etmeye ve yikima ugratmaya devam
edecegi anlamina gelmez. Zira sosya-
lizm, kapitalizmin temel diirtiisiine
yani kar icin tiretime ve art1 deger so-
miiriisiiyle birlikte sermaye birikimine
son verecektir. Art1 deger somiiriisii-
niin olmadig1 bir yerde, doganin bir
parcasi olan insanin, insan emeginin
talan1 da olmayacak, insanin ve doga-
nin insan tarafindan her tiirlii somiirii-
siine son verilecek, insan, doganin bir
parcast olarak dogayla biitiinlesirken,
doga da insanlasacak; insanla doga
arasinda uyumlu bir yasam ancak o
zaman baglayacaktir.

Kapitalizmi de sosyalizmi de
modernizmin ¢ocuklar1 olarak tanim-
layan, yasanan tek yanli sosyalizm
orneklerini “reel sosyalizm” diye mut-
laklagtirip kendi tezlerine dayanak
yapmaya ¢alisan Murray Bookchin
gibi Marksizm-Leninizm sapkinlari
(ashinda yaptiklar1 sapkinhiktan Gte
diismanliktir), sosyalizmin kapitaliz-
min bir devami oldugunu 6ne siiriiyor;
misyonunun da kapitalist “ilerlemeyi”
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tamamlamak oldugunu oOne siiriiyor-
lar. Bu sonucu ya da sagmalig1, kapita-
lizmin “birikim” mantiginin yol ac¢tig:
“teknolojik belirlenimcilige” dayandi-
riyorlar. Bu bilerek ya da bilmeyerek
tarih carpiticilifi yapmaktir. “Yasasin
Hitler” diyemeyenlerin “Kahrolsun
Stalin” demesi gibi Marx’a, Marksiz-
me cepheden saldirmaya cesaret ede-
meyenler, onu teknolojik belirlenim-
cilikle, teleolojik determinizmle itham
ederek sosyalizmi kapitalizmin karde-
si, devami diye aynilastirtyor, Mark-
sizm adina Marksizme saldiriyor, sos-
yalizm diismanlig1 yapiyorlar.

Burada so0z konusu olan tarihtir,
tarihsel-toplumsal gelismedir. Onlar
tarihi carpitiyorlar. Burada s6z konusu
olan ne sadece rastlantidir, ne de sade-
ce zorunluluktur. S6zkonusu olan rast-
lant1 ve zorunluluk diyalektigidir. Ka-
pitalizmin isleyis yasalar1 ve gelisimi
ne kendiliginden, ne de zorunlu olarak
sosyalizme varmaz; sosyalizm kapita-
lizmin devami ya da uzantis1 degildir.
Kapitalizmin isleyisi, gelisimi kag¢inil-
maz olarak olasiliklar yaratir. Bu ola-
siliklarin dogmasi, olanaklarin gelis-
mesi, olgunlasmasi bir zorunluluktur.
Soyle de sdyleyebiliriz, kapitalizm iire-
tici giigleri belirli bir diizeye kadar ge-
listirmeden, sosyalizmin maddi 6n ko-
sullarin1 olgunlastirmadan imkansiz
olan sey, bu kosullar olgunlastiginda
olasilik haline gelir. $Simdi artik sosya-
lizme gecis miimkiindiir, ama bu asla
kendiliginden bicimde bir ilerlemeyle
olmaz. Bu olanag degerlendirecek,
miimkiin olan1 gercege dontistiirecek
0zne proletaryadir ve bunu ancak sinif
miicadelesi yoluyla, sinif miicadelesini
sonuna kadar vardirma yoluyla; yani
proletaryanin kendi kendisini egemen
bir sinuf olarak orgiitlemesi, kendi ik-
tidarmi kurmasi yoluyla doniistiirebi-
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lir. Rastlant1 ve zorunluluk diyalektigi,
olas1 olanin gerceklesmesi budur.

Sosyalizm giderek komiinizmin
biitiin siniflarin sonu oldugu, simiflar:
ortadan kaldiracag: icin, sinursiz ve si-
nifsiz toplum oldugu icin evrenseldir.
Yoksa Bookchin gibilerin dedigi gibi ta-
rihin tek yonlii ve 6nceden belirlenmis
bir cizgide ilerlemesi nedeniyle degil.
Kapitalizm {tiretici glicleri gelistirebi-
lecegi son sinira kadar gelistirdi; asir1
tiretim ve tiretimde anarsiden kaynak-
lanan krizin yeni evrede yapisal karak-
ter kazanmasi ve siirekliligi nedeniyle
daha fazla gelistirmesi miimkiin degil,
ustelik artik gelistirmek soyle dursun,
gelisiminin ontindeki en biiyiik engel,
kapitalizmin kendisidir. Bu siire¢ aym
zamanda art1 deger somiiriisiiniin ve
doganin yagmalanmasmin da zirve-
sidir. Uretici siniflarin gok biiyiik bir
kesimi, kapitalizm altinda gegen bii-
tiin tarih boyunca mdilksiizlestirilmis,
iiretim ve gecim araclarini kaybetmis,
sermayeye bagiml {icretli emekgiler
haline gelmislerdir. Uretici giiclerin
ozgiirce gelismelerini siirdiirebilmesi
i¢in tlicretli emekgilerin (proletaryanin)
tiretim araglarma biitiin toplum adina
el koyarak, ortaklasa miilkiyet haline
getirmesi gerekmektedir. Bu proletar-
yanin tarihsel gorevidir. Bu tarihsel
gorevin yerine getirilmesi simiflarin or-
tadan kaldirilmasidir. Ozel miilkiyetin
ortadan kaldirilmasidir. Ozel miilkiye-
tin ortadan kaldirilmasi, 6zel miilkiye-
tin iki ¢ocugu olan burjuva smaifla bir-
likte bir smif olarak proletaryanin da
ortadan kaldirilmasidir.

Max Weber de, Ultra Emperya-
lizm diyen Kautsky ve takipgileri de,
bugiiniin sosyal-reformistleri de ne
oldugu bilinmeyen, {iistelik ne oldu-
gunu kendilerinin de bilmedigi bir
tiir “sosyalizm”den s6z ederler. Buna

ilaveten bir de Sovyetler Birligi ve sos-
yalist sistemin dagilmasindan sonra
“demokratik sosyalizm” diyenler ¢ik-
t. Bu “sosyalizm”lerin ne olduguna
dair kimse net bir sey sOylemese de,
hepsinin ortaklastig1 yer, sosyalizmin
mihenk tas1 olan proletarya diktator-
liigiliniin, proletaryanin tek basina ik-
tidarmin reddidir, inkaridir. Oysa ikti-
darm burjuva sinifinin elinde oldugu
higbir devlet, hicbir yap1 sosyalist de-
gildir, olamaz. Ayni sekilde burjuva si-
nifin ekonomik ayricaliklarini stirdiir-
digi, tiretim araglarinin 6zel miilkiyet
altinda oldugu yani kapitalist o6zel
miilkiyetin var oldugu hicbir devlet,
higbir toplum sosyalist degildir, ola-
maz. Halk demokrasili devletler ya da
halk demokrasileri de bundan istisna
degildir. Halk demokrasileri bir gegcis
stirecidir, gegici bir donemdir ve bu
donem artik kapitalist degildir, ama
hentiz sosyalizm de degildir.

Kapitalizm degildir, ¢tinkii biiytiik
sanayi, bankalar, tekelci sermaye, top-
rak miilkiyeti dahil biiyiik miilkiyetin
tamamina el konmus, uygun olanlar
sosyalist isletmelere doniistiiriilmiis,
ama kiiciik miilkiyet, kiiciik {iretim ve
kiiciik ticaret yani pazar ekonomisi he-
niiz tamamen ortadan kalkmamuis, kal-
dirilmamistir. Bundan daha da 6nem-
lisi, politik iktidar hentiz proletarya
diktatorliigti degildir: Yani proletarya
hentiz tek basina kendi politik iktidari-
n1 kurmamus; kiigtik miilk sahipleriyle,
kiiciik burjuvaziyle ittifak halinde bir
iktidar kurmuslardir. Bu iktidar dev-
rimci diktatorluktir, demokratik halk
diktatorliigli ya da demokratik halk
iktidaridir.

Sonug¢ olarak, Marx tarihten soz
ederken, 1srarla, “tarihi insanlarin
yaptigimi” soyler, “ama istedikleri ko-
sullarda degil” diye de ekler. “Tarih,



her biri kendinden oOnce gelen kugaklar
tarafindan kendisine aktarilmis olan (...)
iiretken giicleri igleten degisik kusaklarin
ard arda gelisinden baska bir sey degil-
dir.” (Marx-Engels; Alman Ideolojisi)
Iste bunu bir tiirlii kavrayamayanlar
ya da kavramak istemeyenler, Marx’1
ve Marksizmi teleolojik determinizm-
le itham ediyorlar. Bunu 6ne siirenler,
tarihsel toplumsal gelismenin ancak
verili toplumsal kosullardan hareket
ederek nesilden nesile aktigini, aktaril-
digini, bu ytizden de “insanlarin kendi
iiretici giiclerini -ki tiim tarihin temelidir-
secmekte 0zgiir olmadiklari”m (alt1 orji-
nalinde ¢izili) (Marx'tan Annenkov’a
28 Aralik 1846 tarihli mektup) belirtir.
Tarihsel-toplumsal gelisme keyfi ol-
madigia gore, onu belirleyen nesnel
kosullardan hareket etmek zorunda
olduguna gore, bu nesnel zorunlulu-
gun er ya da ge¢ smifsiz topluma ev-
rilecegini sdylemek, asla teleolojik de-
terminizm degildir.
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Insanlarin tarihi ya da Marx'mn
sOylemiyle “tarih oncesi” ¢ag1, sif-
I1 toplumlardan olusmaktadir ve akis
kaginilmaz olarak smifsiz topluma
dogrudur. Bugiin bu sigramanin ger-
ceklesmesi icin nesnel ve 0znel ko-
sullar olgunlasmis, devrim giincellik
kazanmus, pratik bir sorun haline gel-
mistir. Marksizmi teleolojik determi-
nizmle suglayanlarin bile artik kabul
etmek zorunda kaldig1 somut durum
budur. Gergekler kendilerini kabul et-
mek istemeyenlere bile kendilerini ka-
bul ettirirler. Burada artik “... devrim,
yalnmizea egemen sinift bagka bir yoldan
devirmek olanakli bulunmadig icin degil,
aynt zamanda onu devirmekte olan sinif,
ancak bir devrimle gecmisin tiim kirinden
kurtulmay: ve toplumun yeniden kurul-
masina yetenekli duruma gelmeyi basara-
bilecegi icin gereklidir.” (Marx-Engels;
Alman Ideolojisi)
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Vilma Espin ve Raul
Castro’nun Diigiinii
26 Ocak 1959, Devrimden
sadece haftalar sonra
gerceklesen bu diigiin, iki
devrimci liderin birlesmesini
simgeler. Vilma Espin,
devrimde aktif rol almis
bir miihendis ve gerillayd.
Raul’un kolundaki “26 de
Julio” pazubands, askeri
ve siyasi kimliginin bir
parcastydi.
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Disarida Coziilme
Iceride Yikim

................. ézgﬁr gﬁven cecccccccccscccce

Tarihin hizlandig1 donemlerde
biling, pratigin pesinden kosar. Tabi-
ri caizse, pratik bilinci toza dumana
bogar. Boyle zamanlarda bilinci belir-
sizlik sisine bulayan pratigin, insanin
tiim enerjisini emen giinliik kosturma-
stiginde, siirecin anahtar1 niteligindeki
baz1 kiiclik ayrintilar fazla dikkat ¢ek-
mez. Simdi, biiylik ve tantanali gelis-
melerin ortasinda kalan, ama anahtar
niteliginde olan iki gelismeyi masaya
yatiracagiz. Onlar, smiflar miicadelesi-
nin konjonktiirel dengelerinin 6zetini
sunacak simgesellige sahipler.

flki, sene basinda yasandi. Roja-
va devriminin ¢ok zor anlar gegirdigi
o birka¢ haftada dinci fasist iktidar,
kendisinden beklenmeyecek bir atalet
sergiledi. Hazir SDG béliinmiis, YPG
iki ayr1 toprak parcasina sikismigken,

TC’nin geleneksel reflekslerini bilenler
i¢in, ordunun sahaya inmemis olma-
s1 yeterince sasirtictydi. Daha sasirtict
hamle, Gire Spi ve Serekaniye’'nin bo-
saltildigina dair haberlerle geldi. En
sikisik aninda Rojava, rahat bir nefes
aldi.

Tkinci olay yine yilin baglamasiy-
la start aldi, ama duyamn saskinliktan
donduran sonucu Mart'ta agiklandi.
Mevcut iktidar bu iki ayda, tiim yil
boyunca planladig: trafik cezalarinin
toplamindan {i¢ kat fazla ceza kesmis-
ti. Ve, iimiigiine ¢okiilen kiiciik vergi
miikelleflerinden toplanan paranin
haddi hesabi yoktu.

Bu duygulardan ilki, dinci fagist
iktidar1 Rojava’dan ¢ok daha fazla te-
dirgin eden bir beklentinin isaretiydi.
Tkincisi, belli ki felaket boyutunda ya-
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sanacak bu beklentiyi tersine cevire-
cek paray: alelacele toplama telasina
isaret ediyordu. Insanin aklina hemen
ABD-Israil'in Iran’a saldiris1 geliyor.
Dogruluk payi var, fakat bu gelisme-
ler savastan once yasandi. Savas, olsa
olsa, felaket boyutlu beklentiye gidisi
hizlandirmis ve derinlestirmistir. Din-
ci fasist iktidari, burnuna kan kokusu
geldigi halde yarali ceylani uzaktan
izlemeye koyulan bir vahsi kurdun te-
dirginligine sokan, yollar1 kesip harag
salan Deli Dumrul gibi davranmaya
iten beklentinin ne oldugunu tahmin
etmek zor degil: Ekonomik buhran
hem sanayiyi, hem bankalar1 hem de
kitleleri tiiketti. Fakat savas, tiikenisi
gercek bir halk ayaklanmasinin kosul-
larin1 olgunlastiracak bir mecraya tasi-
makta.

Dinci fasizm siyasi gelecegini
Trump’a baglamisti. Oysa Trump’in
diinyaya G-0"1 yerlestirmekten bas-
ka bir sey yapamayacag biliniyordu
(Not: Emperyalist kapitalist diinyay1
yoneten G-7'nin yerine G-0, sistemin
artik yonetilemez olusunun simgesi-
dir). Oyle de oldu. Trump, ayn firti-
naya kars1 kendisine sigimnmak igin, ka-
pisinda birbirini ¢igneyen her iktidari,
simdi kendisiyle birlikte uguruma sii-
riiklityor. Bunun anlami agik: Emper-
yalist kapitalist sistem, kendi 89-91
anma dogru hizla ilerliyor, fran’a kar-
st acilan savas, sistemin son dayanma
duvarimi yikiyor.

Gergekte, Trump Amerikasini bu-
glinki ahmakliga siiriikleyen perde,
Davos’ta agilmisti. Zirveye katilanlar,
once sistemin ¢okiisten geri doneme-
yecegine dair karamsar bir raporu din-
lediler. Sonra, kiirsiiye ¢ikanlar sirayla,
bu ¢aresiz durumdan ABD ve Trump’1
sugladilar. ABD, miittefiklerine nasil
yenilmez bir gii¢ oldugunu alelacele

kanitlamak zorundaydi. Ocak ay1 ba-
sinda siddetli bir halk ayaklanmasiyla
sarsilan Molla rejimi, gozlerine kolay
bir lokma olarak goriindii. Hesaba
katmadiklar1 iki noktadan birincisi,
Mollalarin 6liimiine bir direng goste-
recegiydi; ikincisi, emperyalist saldi-
r1 karsisinda Iran emekgci halklarinin
ulusal direnisiydi. Kendi halkina kar-
s1 sayisiz sug islemis bir gerici iktidar
olarak Mollalar, kaybetme liiksiine
sahip degildi, bu varlik-yokluk savasi-
na ellerindeki tiim kozlar1 kullanarak
girdiler. ABD-Israil’in her saldiris, et-
kili bir karsi1 saldir1 ile cevap buldu. Sa-
vas, emperyalist kibrin taslarini soktii,
sisinmelerini sondiirdii. Iran emekqi
halklar1 ise, ABD ve siyonist Israil’in
“ayaklanma” ¢agrilarina bu emperya-
list-siyonist ittifaka meydan okuyarak
yanit verdiler.

Bu esnada, Davos’ta Trump’a ver-
yansin edenler, simdi bir kenara ¢eki-
lip, Trump’in yedigi tekmelerle yaptig
sersemce konusmalar1 keyifle dinledi-
ler. Higbiri, hatta en saglam sayilan
Ingiltere, Avustralya gibi miittefikler
dahi, Trump’in yardim c¢agrisina ce-
vap vermedi, en fazla ellerini agmay1
kabul ettiler. Sonunda isler, Trump’in
NATO’yu kagittan kaplan, mdittefik-
lerini korkak ilan etmeye kadar vardi.
Neticede emperyalist kapitalist siste-
min iist yapisi ¢atirdads, politik yanma
bas gosterdi, politik kriz agiga giktu.
Peki ya alt yap1?

Herkesin bildigi {izere, diinyada
kapitalist {iretim ve ticarete yon veren
finansal mimari, ABD'nin “son gtiven-
li liman” olusuna gelir dayamr. Bu
inang ve giiven yoksa finansal mimari
islemez, carklar aksar. Nitekim, ayak
sesleri bir stiredir duyulan 2008 ben-
zeri bir ¢okiisiin, savas sayesinde eli
kulaginda oldugu, pek c¢ok emareyle



goriilmeye baslad1. Sorun yalnizca pet-
rol fiyatlar1 ve petrole bagimli tiretim
ogelerinin kithg: degil. Savas para ve
kredi akisinin biitiin parametrelerini
altiist etti.

Her biri devasa bor¢ daginin gol-
gesinde yasayan sirketler, bankalar
ve iilke hazineleri, simdi o dagin sid-
detli bir erozyonla {izerlerine dogru
geldigini goriiyorlar. Savas sadece ilk
birka¢ haftada, emperyalist kapitalist
diinyay1, benzeri goriilmemis bir eko-
nomik-politik krizle kars1 karsiya bi-
rakti. Durulup bakildiginda bu, diin-
yanin devrimci bir durum ve devrimci
krizin derinlesmesinden baska bir sey
olmadig goriilecek.

Yukaridakiler cenaze mars1 cal-
maya basladiysa, asagidakiler kefenle-
re biirtintirler.

Tiirkiye ekonomisi, emperyalist
finans merkezlerinde, kimi zaman kriz
patlamalarini canmni vererek haber
eden bir “kafesteki kanarya”dir, kimi
zaman ise, lizerine bahisler acilan “ilk
diisecek domino tas1”dir. Bu giivensiz-
lik ytliztinden emperyalist mali serma-
ye Tiirkiye’de sadece sicak para bulun-
durur ki, bu hizlica voliyi vurup ¢ikma
imkani saglayan yatirim bigimidir. Ve
savas, biiyiik voliler vurma firsatlari
yaratir.

Tek dert sicak paranin voliyi vu-
rup ¢ikmasi olsa, yine iyi. Bunun Gtesi
var. Sanayi ¢okiiyor ve bosaliyor, ihra-
cat daraliyor, Merkez Bankasi dovizi
TL tizerindeki baskisini bastirmak igin
kiirekle rezerv yakiyor. Ceplerinde ta-
sidiklar1 banka kartlar1 sayesinde eko-
nominin makro parametrelerine agina
olan her emekgi i¢in, bu gidisatin an-
lam1 ve olas1 sonuglar1 apacik bellidir.
Savas, izlenen bu parametreleri dar-
madaginik hale getirdi. Ekonomi ga-
zeteleri “Enflasyon Tsunamisi” man-
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setleriyle ¢ikmaya basladi, disaridan
gelen servet akisi-kacisi hizlandi. Ve
borglarin1 6deyecek gelirleri olmadig:
icin Oteden beri kendilerine “zombi”
sifat1 yakistirilan devasa isletmeler, ka-
pilarma kilit vurdular.

iste, trafik polisinin eline tutus-
turulan koganlara, akil almaz cezalar
yazdiran akil, gelismelerin bu yonde
oldugunu biliyordu. Iki ayda 6denen
1 trilyon TL trafik cezas1 (her bir arag
basina 40 bin TL). Hazine tamtakir ol-
dugundan degil, sirada bekleyen ban-
kalar1 kurtarma hazirlig1 i¢in. Hazine,
aslinda teknik iflasin kiyisinda gezi-
nen bankalara bir “giivence duvar1”
hazirlamak amaciyla, Deli Dumrul’a
rahmet okutuyor.

Disarida kendi 89-91'ini yasama-
ya dogru kosan, derin ekonomik ve
politik kriz i¢cinde dagilmaya yiiz tutan
bir emperyalist diinyay: igeriye ¢eken
sinai uretim, sirada bankalarin bulun-
dugu zombi iflaslari... Yani birleserek
miikemmel firtinay1 olusturan Oliim-
ciil kokteyl. Hic Rhodus Hic Salta ya
da zurnanin zirt dedigi yer.

Ufukta beliren miikemmel firti-
na, igeride siniflar miicadelesinin tim
dengelerini emekgiler lehine gevirecek
kosullar1 saghyor. Her seyden Once,
bu topraklarin burjuvalar ¢ok iyi bilir-
ler ki, bugiine dek devrimin kahredici
darbeleri karsisinda, ancak emperya-
lizmin lojistik destegi sayesinde ucu
ucuna ayakta kalabildiler. Bu yiizden,
emperyalist diinyanin kendi 89-91’ine
gidisini en biiyiik korkuyla izleyen
Tiirk tekelci sermayesidir, onun biitiin
Ozgiiveni bu kritik destege baghdir.

Kuskusuz, bu topraklar bircok
kez ekonomik ve politik ¢okiis mo-
menti yasadi. Hepsinde emekgiler ya
hazirliksiz yakalandilar ya da iktidar
disinda her seyi istemeyi maharet sa-
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yan Onciilerin oportiinizmine kapildi-
lar. Ancak bu kez durum farkli. Bu kez
emekgiler ne hazirliksiz, ne de iktidar
hedefine yabanci.

Miikemmel firtinaya emekgilerin
hangi biling, 6rgiitlenme ve eylem ka-
pasitesiyle girdigi bilmek onemli. Ilk
firtinanin riizgarinda hepsinin sigrama
yapacagimni bilmekten daha 6nemli. 19
Mart'tan bu yana emek hareketinin
hangi esiklerden atladigini, defalarca
masaya yatirdik, simdi sadece kisa bir
toparlama ile yetinelim.

1) Biling yoniinden: Karartma ca-
balarina ragmen anketlerin kabul et-
mek zorunda kaldiklar1 gibi, kitleler
sanki en biiylik grubu “kararli karar-
sizlar” olusturuyor. Onlar, kanaatle-
riyle kararlilar, sandiktan ¢oziim ¢ik-
mayacagini biliyorlar ve bu kanaate
temel olarak, burjuva partilerin laklak-
hane politikalarina mesafeliler. Kriz,
bilince yon veriyor, derinlesen ve acil
yasamsal sorun haline gelen kosulla-
rin, bariscil yoldan bir ¢6ziim umudu
birakmadig1 kolayca kavraniyor. Bu
kesim, kiiciik bir azinlhigin azgin sefa-
hatini, kendi sefaletinin ger¢ek nedeni
olarak gorme egilimindedir. Agizdan
dokiilen ofke dolu her sbz, bir avug
zengine duyulan derin nefretin izlerini
tasiyor. Ama bu, heniiz kendi ideolojik
yogunluguna ve berrakligina ulasma-
muis bir sinif bilincidir. Yine de siddet
yiklii duygular, en az sinf bilinci ka-
dar derin izler birakir. Smif bilincinin
berrak literatiiriine asina olan dar-on-
ciiler, bu derin duygulardan figkiran
sinif bilincini tanimlamakta zorlanirlar
ve emek hareketini “bilingten yoksun”
etiketiyle yaftalamaktan geri durmaz-
lar; bu dar bakis, ¢cok daha 6nemli bir
kitle bilincini 1skalamalarina neden
olur. O biling, iktidar odakli bir hare-
ket icinde olmaktan geger. Son tig yil

icindeki tiim eylemlerde dinci fasist
iktidar1 bitirmeyi isteyen sloganlar bir
istisna midir? Ne olursa olsun, hareke-
te gecen emekgilerin ¢oztimii hazirdir:
Hiikiimet Istifa!

2) Orgiitlenme ydniinden: Ana
dalgada yerini alan milyonlar, ruti-
ne binen eylemlere donuk Orgiitlen-
me diizeyindeler. Yasamin zorlugunu
paylasan her eylem alanlarinda inatgi,
en zorlu iklim kosullarmna sabirla go-
glis geren kararli kitleler halini aliyor-
lar. Ayni amag ugruna en zorlu kosul-
larda yan yana gelmek, orgiitliiliikte,
bazen kaginilmayacak bir diizeyi isaret
ediyor. Bu, eylemci kitle orgiitliligii
diizeyidir. Heniiz bu asamay1 geceme-
dilerse, “Hiikiimet Istifa!” sesiyle dile
getirdikleri yikici iradelerini, “Halk
Iktidar1” sloganiyla tamamlayacak bir
kurucu iradeye doniistiirememis ol-
malarindandr.

3) Eylem kapasitesi: Coztimii so-
kakta arayan, iktidar odakli bilingle-
riyle ana dalgay1 olusturan milyonlar,
iktidar1 alasag1 edecek nitelikte ve ni-
celikte bir eylem arayisindalar. Bir yil-
dir rutinlesen bulusmalarda, ayn1 yay-
gin konusmalara katilmalarmin esas
sebebi bu. Ne kadar ileri gidebilecekle-
rinin isaretini, milyonlarin toplandig:
Tandogan’da soyle biraz ucundan gos-
termiglerdi. Orada goriildii ki, nitelikli
eylemin kapasitesi, amaclarina ulas-
may1 miimkiin kiliyordu. Ama sorun,
eylem kapasitesinin niteligiydi. Zora
dayali araglar ve buna uygun orgiitlen-
meler olmadan, hedefe ulasilamayaca-
&1 acikt1. Iste mitkemmel firtiann kit-
lelerin eylemine kazandiracag: nitelik,
bu tiirden bir niteliktir.

Yikim Oyle kapsamli bir hal alma-
ya baslad1 ki, herkesin sokakta olacagi
bir ortam sunuyor. Hatta, yikimi 6nle-
mesi gereken dinci fasist iktidarin son



donemdeki uygulamalari, bu ortamin
hazirlanmasina yardimcr oluyor. Tra-
fik cezalar1 ve vergiler, en ¢ok hangi
kesimin canini acitiyor? Tabii ki, halen
daha kiiciik milkiinti ve kiigiik ticari
islerini kaybetmemis kesimler. Bunlar,
cogunlukla iktidara giiven duydukla-
r1 icin, arabalarina benzin koyabiliyor,
diikkanlarmi agik tutabiliyorlar. Daha
diine kadar iktidar1 her seye ragmen
savunanlarin canhiras ¢igliklarla ba-
girmalarimin  sonuglarini, fran’daki
silahli ayaklanmay1 irdeleyen ele al-
mistik. Diine kadar derin fay hatlariy-
la birbirinden ayrilan emekgi Kkitleler,
eger bu kez sokaklarda bulusursa,
zora dayali devrim ve ona uygun tiim
orgiitlenme bicimleri, gelismelerin
“asir1” degil, normal mantiksal sonucu
olarak algilanmaya baslar.
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Ana dalgay1 inatla siirdiiren
emekgiler Tiirkiye Halk Hareketini
meydana tasiyorlar. Bu manzaranin
en onemli eksigi, Kiirt Halk Hareke-
tidir. Ana dalgada eksik ya da heniiz
olgunluga ulasmamis ne varsa, en
basta orgiitlenme ve eylem kapasite-
si, Kirt Halk Hareketinde mevcuttur.
Ve tersinden, Kiirt Halk Hareketi'nde
eksik olan ne varsa, Tiirkiye Halk Ha-
reketinde mevcuttur. Ozellikle “iktida-
r1 yikmaya” yonelik biling, Kiirt Halk
Hareketinin kendini korlestirdigi yon-
diir. Rojava Devrimini bogma firsatini
teperken, Tiirk tekelci sermaye ege-
menliginin aklindan bunlar geciyordu.
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Kadwm Milislerin Gecit
Toreni
1 Ocak 1960
(Devrimin 1. yil doniimii)
ellerinde tiifeklerle
yiiriiyen bu kadin milisler
(Milicianas), devrimin
savunulmasimda kadmlarin
aktif roliinii temsil ediyor.
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Bir Uydurma
Marksizm Pozitivizmdir!

............................ 1. Cevat getlner

“Marksizm pozitivizmdir” itha-
mi, aslinda Marksizme yOneltilen bir
dizi bagka iddiay1 da anlamlandiran,
besleyen ve nihayetinde onlardan da
beslenen bir ithamdir. Bir hediye pa-
ketinin albenili ambalaji gibidir. Lakin
bu paketin iginde yer alanlar ¢arpitma,
iftira ve yalanlardan ibarettir. Mark-
sizmin toplumlar tarihini diiz, ¢izgi-
sel, ilerlemeci bir anlayisla ele aldigy,
Marksizmin toplumlar tarihine iliskin
goriislerini Hegelci kategorilere daya-
narak ileri siirdiigii, dolayisiyla meta-
fizige saptig1, insanlik tarihini kesinti-
li bir anlayisla ele aldig1 gibi gergekle
ilgisi olmayan bir¢ok ithamu igerir bu
paket.

Madem pozitivizm suglamasi, bu
paketi pazarlamadaki en 6nemli argii-
man, biz de 6nce onunla baslayalim.
Diger uydurmalar1 ve daha bagkalari-

n1, daha kapsamli bir ¢calismanin konu-
su yapalim.

Pozitivizm bir felsefe akimi ola-
rak 1830-40larda ortaya ¢ikmustir. Ku-
rucusu Fransiz filozof A. Comte'dur.
1832-47 yillarinda kaleme aldig1 6 cilt-
lik "Pozitif Felsefe Dersleri" ve 1851-54
yillarinda kaleme aldig1 "Pozitif Siya-
set Sistemi" adl iki ¢alismayla goriis-
lerini aciklar.

Comte (1789-1857), Cumhuriyetci
bir burjuva diistiniiriidiir. 1789 burju-
va devrimini, insanligin ilerlemesi icin
alinmasi gereken bir viraj, kaginilmaz
ve yasanmasl gereken bir asama olarak
goriir. Bir burjuva aydinmi olarak dii-
siincelerini / pozitivizmi sekillendiren
1789-1850 yillar1 arasinda devrimle ya-
tip devrimle kalkan Fransa’nin, genel
olarak Avrupa’min politik toplumsal
ortami olur.
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Comte, burjuvazinin siyasal ege-
menliginin bir tirli istikrarli hale
getirilemedigi bu doénemi toplumsal
kargasa donemi olarak tanimlayacak-
tir. Ve bu durumun Avrupa’y: "hasta"
ettigi tespitinde bulunacaktir. Hasta-
ik olarak tamimladi$r sey, komiinizmdir.
Komiinizmi, Avrupa’ya musallat ol-
mus bir hastalik olarak goriir. Clinkii
kendisi, 6zel miilkiyetin tutkulu bir
savunucusudur. Ve komiinizm tam da
bunu tehdit etmektedir. Anlagilacag:
lizere, pozitivizmin toplumsal kayna-
8l

“Burjuvazinin ekonomik-politik ege-
menligini kazanmasindan sonra maddeci
ve aydinlanmac fikirleri ve eylemi yadsi-
mast olur.” (Malinin)

Pozitivizmin bu toplumsal kayna-
g1, onun tarihsel konumunu belirler ve
1850’den sonra aldig1 her yenilginin ar-
dindan biirtindiigii her yeni bigim (19.
ylizyil sonunda Mahgilik, 20. ytizyilda
yeni pozitivizm ve mantiksal poziti-
vizm vb.) altinda bu tarihsel konumu-
nun stirmesine neden olur.

Comte bu tarihsel konumunu
hakl1 gostermek igin ise insanlik tarihi-
nin siirekliligi / kesintisizligi prensibini
ileri siirecektir. Insanligin temel niteli-
gi olarak gordiigii siireklilik prensibini
ileri siirerek, 6zel miilkiyetin devamin-
dan, dolayisiyla burjuvaziden yana
konum alir. Anlasilacag: tizere Comte,
komiinizm karsiti konumunu siyasal
olarak savunabilmek i¢in, insanlik ta-
rihinin stirekliligi ilkesinin mekanik
yorumunun arkasina saklanir. Meka-
nik yontemin, hareketi bir tekrardan
ibaret goren anlayisina dayanarak,
0zel miilkiyetin insanlik tarihi boyun-
ca var oldugunu ve var olmaya devam
edecegini, dolayisiyla burjuvazinin
ebediligini savunabilecegini sanmistir.

Iste, pozitivizmin bilimsellikle

iligkisi bu kadardir! Ve Marksizmle
iliskilendirilmeye calisilan bu sa¢ma-
liktir. Marx, bilimsellik payesi yiikle-
nen pozitivizmin sa¢gmaliklarina Gyle-
sine sinirlenecektir ki, Engels’e 1866'da
yazdig1 mektupta soyle diyecektir:

“Bu arada bir yandan Comte'u oku-
yorum, ciinkii burada fngilizler ve Fran-
sizlar bu herif hakkinda epey samata yapi-
yorlar. Onlar: biiyiileyen sey ansiklopedik
bicim, sentezler. Ama Hegelle karsilas-
tirtrsan zavallica (hem de Comte meslegi
bakimindan matematikci ve fizikgi olarak
Hegel'den iistiin, yani ayrintilarda iistiin,
ama insan biitiiniinii diisiindiigii zaman
Hegel sonsuz derece biiyiik) ve bu siip-
riintii Pozitivizm 1832de ortaya ¢ikt.”
(Se¢me Yazigsmalar C-1/211)

1867’de yayinlanacak olan Kapital
1'de Comte'un durumunu su dipnotla
betimleyecektir:

“... Bu nedenle A. Comte ile okulu,
sermaye beyleri icin yaptiklar: gibi, aymi
sekilde feodal beylerin de ebedi bir zorun-
luluk oldugunu gosterebilirlerdi...” (C-
1/323)

Marx, pozitivizme "stipriintii” de-
mekle fazlasiyla hakhiydi. Bilimin ar-
kasina saklanarak siyasal amaci ve son
tahlilde ekonomik ¢ikarlar1 neyi gerek-
tiriyorsa onu ebedi ilan edebilecek bu
“yiiksek zihinsel giictin” bu “yiiksek
teorisi”, stipriintii olarak nitelenmeyi
hak etmiyorsa bu diinyada ne hak edi-
yor olabilir ki!

Durumu daha ilging kilan ise,
Marksizmi revize etmek, kiilliyen
reddetmek isteyen diisiince ve siyaset
insanlarinin bir kisminda, insanlik ta-
rihinin kesintisizligine dair bu meka-
nik yoruma tutunmasidir. Bu durumu
ilging kilan, bu insanlarin bir yandan
Marksizmi pozitivizmle kodlamaya
calisirken, diger yandan Comte'un
sarildig1 ipe (insanlik tarihinin kesin-



tisizligi ilkesinin mekanik yorumuna)
sarilmalaridir. Comte bu yorumuyla
toplumlarin gelisim tarihini redde-
derek, 0zel miilkiyeti ebedi zorunlu-
luk ilan etmisti. Bu baylar da “Diinya
Sistemi”, “Topyekiin Tarih” vb. adlar
altinda kapitalizmi ezeli ilan ediyorlar
ve aslinda yaptiklarinin, ebedi ilan et-
menin yolunu a¢gmak igin oldugunun
farkina bile varamiyorlar. Bu konuya
dair detaylari, tarihin kesintili olup
olmadigini ele alacagimiz daha genis
kapsamli c¢alismaya birakip devam
edelim.

Yeniden Comte'a donersek, tarih-
sel konumunu 6zel miilkiyetten yana
belirleyen Comte, bir tiirlii sonlanma-
yan devrimci siire¢ nedeniyle burju-
vazinin siyasal ekonomik egemenli-
ginin siirekli tehdit altinda oldugunu
diistintir. Avrupanin, kendi ifadesiy-
le, “bayag: bir dayamisma” veya “gercek
ozgiirliigiin... aldatici bir esitlik altinda
bozuldugu... vahsi komiinizme” dogru
kaymasindan endise ve korkuya kapil-
mustir. Ve pozitivizme dayanarak, 6zel
miilkiyeti ve onun yeni koruyucusunu
savunmaya gec¢mistir.

20. ylizyilda da kapitalist toplu-
ma ne zaman "kargasa" hakim olma-
ya baslasa benzer refleksleri gosteren
diistintirler/siyasetgiler ortaya ¢ikmus;
emekgilerin sosyalizme olan sempati
ve yoOnelimlerinin giderek giliclene-
cegine dair bir korku ve endiseye ka-
pilmiglardir. Burjuva diinyadaki bu
refleks anlasilirdir. Ama ne yazik ki,
boylesi donemlerde, Marksizmin gegi-
ci yol arkadaglar: arasinda da bu ker-
vana katilanlar ¢ikmistir hep. Kiiglik
burjuva sosyalizmini asamamis bu ki-
siler ve cevreler, toplumsal “kargasa-
dan” kurtulusu, burjuva devletle bii-
tiinlesmekte bulmuslardir. Ve bunu da
“Demokratik Sosyalizm”, “Miizakere-
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ci Demokrasi”, “Radikal Demokrasi”
gibi teorik-felsefik kiliflarla siislemeye
calismiglardir. 20. yiizyildan sonra bu
yola girenlerin neredeyse hepsi ken-
dini 3. yol ilan etmis ve teori dedikleri
bir y181n safsata ile Marksizme ve sos-
yalizmin tek yanli 6rnegi olan SSCB’ye
saldirmaya kalkmislardir.

Marksizmi revizyondan gegirme
yarigina giren 20. yiizyil sosyalistleri-
nin yaptig1 gibi Comte da, bilimde ve
felsefede 3. yol oldugunu iddia ede-
cektir. 3. yol oldugunu iddia ettigi
pozitivizmi, siyasal amacina ulasmak
icin kurgular. Comte’un pozitiviz-
mi ve sosyal-bilimi kurgulamasinin
gayesinin bundan bagka bir sey ol-
madigmin kanitini ise, yine kendisi
vermistir bize. Olusturdugu 3. yolu,
kisa bir zaman zarfi icinde “Insanlik
Dini” olarak sunacaktir. Pozitivizmi,
metafizikten kurtulmak igin gelistir-
digini iddia eden Comte’un -ona gore
materyalizm de metafiziktir- giiniin
sonunda “Insanlik Dini”ni savunarak
metafizikle agik¢a biitiinlesmis olma-
s1, gayesini oldukga anlasilir kilmistir.
O, pozitivizmiyle metafizigi dislamak
degil, materyalizmi dislayarak burjuva-
zinin tarihsel konumunu benimsemisg ve
boylece burjuvaziyle biitiinlesmesinin
ontindeki engelleri kaldirmak istemistir.

Yani pozitivizmin dogum nedeni,
burjuvaziye, komiinizme, materyaliz-
me, diyalektige karsi bir savas araci
daha kazandirmaktir. Dolayisiyla, kim
Marksizmi pozitivizm olarak kodla-
maya kalkiyorsa, bunu olumlama ya
da olumsuzlama igin yapmasi énemli
degil, ya cahil cesaretiyle teori yapma-
ya kalkisiyor ya da burjuvaziyi koru-
mak i¢in, is¢i smifint ve ezilenleri dii-
stinsel silahlarindan yoksun birakmak
amaciyla bilingli bir ¢arpitma igine gi-
riyor demektir.
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Stiphesiz  kimileri, “biz, ‘aym
degil ama benzeridir, ‘Pozitivizmin
Marksizme etkileri olmustur’, ‘sol
versiyonudur’ diyoruz” diyebilir. Si-
yaset ve teori yaparken bazi bigimsel
benzerlikler, animsatmalar tizerinden
Marksizme su ya da bu yaftay: yapis-
tirmaya kalkanlar -Comte’un mater-
yalizmi metafizik ilan etmesi gibi- hep
olmustur, olacaktir. Onlara sormak ge-
rekiyor: Her sakalliy1 dedeniz saniyor
musunuz? Denizde ytiizen her seyi ba-
ik m1 saniyorsunuz? Anlamli kelime-
ler soyleyebilen her canliy1 insan mi
saniyorsunuz? Biraz tarih, biraz siya-
set, biraz da felsefeden konusan herke-
si teorisyen mi saniyorsunuz? Eger bu
sorulara cevabiniz hayir ise Marksizm-
le anolojik bir bag kurdugunuz bu sag-
maligl, neden Marksizme yamamaya
calistyorsunuz? Hadi bilginiz yok, bi-
limsel tartismaya hiirmetiniz de yok,
peki Marksizme sayginiz da mi yok!..

Yeniden Comte'a donelim. Top-
lumsal degisimlerin baslica nedeni-
nin siyaset oldugunu sdyleyen Comte,
toplumsal degisime engel olmak, yani
0zel miilkiyeti muhafaza etmek igin
izlenmesi gereken dogru siyasetin be-
lirlenmesinde su yoldan ilerlenmesi
gerektigini soyler: “Once insanligin
bilgisinin gelisimi icin tarih gozlen-
melidir. Bu gozlemin sonucu olarak,
kapitalizmin degismez ve sonsuz bir
nitelik tasidig1 kanitlanmalidir.”

Bu bakistan hareketle, tarihe dair
su gozlemlerde bulunur. 1789 Fransiz
Devrimi, maddeci ve aydinlanmaci
yoniiyle Kilisenin/Dinin otoritesini
yikarak toplumun harcini ortadan kal-
dirmistir. Ama yerine yeni bir sey koy-
mamistir. Bu durumun maddi diiz-
lemde yarattig1 kargasa ve bunalim
-ve sonucunda dogan "hastalik"- ancak
kilisenin otoritesinin yok edilmesiyle

dogan boslugun giderilmesiyle son-
landirilabilir. Ancak yeni bir “inang”la
komiinizmle bas etmek miimkiindiir.
Toplumu kaynastiracak, birlestirecek
bir fikir inang gereklidir. Bu fikri orta-
ya koymasi gerekenler ise aydinlardir.
Ama onlar da entelektiiel bir karmasa
icindedir. Alman spekiilatif felsefesi
¢okmiis, basta materyalizm ile idea-
lizm karsitlig1 {izerinden olmak iizere
daha bir¢ok konuda bitmek bilmeyen
bir tartismaya, kavgaya tutusmuslar-
dur.

Comte, diisiintirlerin, mevcut hal-
leriyle toplumsal kargasay1 ¢ozecek bir
diistince iiretmek bir yana toplumsal
kargasanin daha da derinlesmesinin
nedeni haline geldiklerini tespit eder.
Idealizm de materyalizm de deneyin
Otesine giderek metafizik alana gectik-
leri igindir ki yikicilik ve olumsuzluk kay-
nag1 olmuglardir ve toplumsal kargasa
yaratmiglardir.

Comte, toplumsal alanda yasa-
nan bunalimin nedeni olarak diisiince
alaninda yasanan bu bunalimi goriir.
Ama bu bunalimin tstesinden gelebi-
lecek bir sosyal bilim goremez. Is yine
basa dismistiir! Cahillik i¢cinde kiv-
ranan insanligin acilarina son verecek
ve tabii bu arada onlar1 komiinizm
hastaligindan da koruyacak ytice fikri
ortaya ¢ikarmaya adar kendini. Pozitif
bir yontemle bu zorlu goérevin iistesin-
den gelmeye yetenekli bir sosyal bilim
kurgular. Bu bilim pozitif yani yapic:
olacaktir. Sonradan sosyoloji diyecegi
sosyal-fiziktir bu bilim.

Comte, toplumsal olaylar1 anla-
mak ve ¢ozmek i¢in bu pozitif bilimi
insa etmeye girisir. Bu bilim, sadece
gozle goriilebilen, gozlenebilen olgu-
larla ilgilenecek, gozleme dayanacak-
tir. Bu bilim tipki matematik ve fen
bilimleri gibi kesin kanunlara dayal



¢oziimleme yoOntemlerine sahip ola-
caktir. Bu sayede Fransiz devriminin
giindeme getirdigi ozgilirliikk sorunu-
nun yarattig1 kargasay1 sona erdirecek
siyaset de belirlenebilecektir. Bu bilim
ampirik ve olayci bir temele dayan-
dig1 icin, olgular1 agiklamaya hatta
agiklanabilirligini iddia etmeye dahi
girismeyecektir. Sadece olgular1 be-
timleyecektir. Clinkii pozitivizme gore
ne madde ne ruh bilinebilir. Oyleyse
onlar1 incelemek anlamsizdir. Bilimin
gercekten bilim olabilmesi i¢in gorgiil
alanin disindaki olgulardan arindiril-
mas: gerekir.

Yani Comte, bilimi sadece goz-
leme indirgeyerek aslinda bilimi de
yasaklamis ve bilinemezci bir tavir al-
mistir. Pozitivizm, bilinemezciligiyle
bilim dig1 bir 6greti olmasina ragmen,
bilimci bir 6greti sanilmas1 gergekten
akil almaz bir durumdur. Bu 6gretinin
Marksizmle iliskilendirilmesi ise tam
bir akil tutulmasidir.

Comte'a gore bilgi ve yasalar,
gormek ve ayni yonde tekrarin sonu-
cudur. Eger bilgi ve yasalar bugiine
dek goriilemediyse bu sadece bakisin
yetersizligindendir. Eger yeteri kadar
gelismis bir zihne, zihinsel giice sahip-
seniz, goremeyeceginiz bir sey olmaz.

Ne mutludur ki biz siradan insan-
lara, boylesine yiiksek zihin gilictine
sahip insanlar tarihte hi¢ eksik olma-
mugstir. Kendilerini mesih ilan etmez-
ler, en azindan isin basinda, ne de olsa
idealist degillerdir! Ama bir mesihten
de farklar1 yoktur. Ciinkii onlar, cahil
insan toplumu aydinlatacak kisilerdir.
Farklar1 olmadig; igindir ki, kendileri-
ni mesih ilan etmelerine gerek kalmaz.
Apotrlar1 (taraftarlar1) onlarin yerine
bunu yapar zaten. Ne de olsa her var-
liga adiyla seslenmek, insanlarin mes-
rebinde vardir. Tabii akla bugiine ka-
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dar bu iddiada bulunan onlarca insan
olmasina ragmen insanlarin neden zi-
hinsel karanlik i¢cinde yasadiklari soru-
su gelmiyor degil! Engels, Anti-Diih-
ring’te iitopik sosyalistleri elegtirirken
bu konuya bir yoniiyle de olsa deginir:

“... Eger simdiye degin gercek us ve
adalet diinyada egemen olamamigsa, bu-
nun nedeni heniiz tastamam bilinmemis
olmasidir. Eksik olan sey simdi gelmis ve
gercegi gormiis bulunan deha sahibi bi-
reyin ta kendisiydi; onun simdi gelmis,
gercegin tam da simdi goriilmiis olmas,
tarihsel gelisim zincirinin kacinilmaz bir
olay: olarak, zorunlu sonucu degil, basit
bir sans eseridir. Deha sahibi birey, pekala
500 y1l once de dogabilirdi ve insanlig1 500
yullik yamilgi, sarsint1 ve acidan esirgeye-
bilirdi.

“Bu goriis bicimi, ozsel olarak biitiin
Ingiliz ve Fransiz sosyalistleri ile Weitling
dahil, ilk Alman sosyalistlerinin goriis bi-
cimidir. Sosyalizm mutlak dogruluk,
mutlak us ve mutlak adaletin disavu-
rumudur ve kendi 6z giicii araciligry-
la diinyay: fethetmesi i¢in bulunmasi
yeter; mutlak dogruluk olarak zamandan,
uzaydan ve insan tarihinin gelismesinden
bagimsizdir; bulgulanmasimin  tarihi ve
yeri yalmizca rastlantiya baghdir. Boyle
oldugu icin mutlak dogruluk, mutlak us,
mutlak adalet her okul kurucusu ile bir-
likte degisir ve her okul kurucusuna 0zgii
mutlak dogruluk, mutlak us ve mutlak
adalet tiirii, onun oznel anli§ina, yasam
kosullarina, bilgi ve diisiincesinin olusma
derecesine bagli oldugundan, bu mutlak
dogruluklar catismasimin tek olanakly ¢o-
ziimii, bunlarin birbirini yipratmasidir.
Bundan, bugiin bile, gercekte Fransa ve
Ingiltere sosyalist iscilerinden cogunun
kafasinda egemen olan sosyalizm gibi or-
talama bir se¢meci sosyalizm tiiriinden
baska bir sey ¢ikamazdu: Icine cesitli mez-
hep kurucularimin elestirel gozlemlerinin,
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ekonomik savlarinin ve gelecekteki toplum
konusundaki betimlemelerinin girdigi cok
biiyiik bir ayirtilar (niianslar) cegitliligini
kabul eden bir karisim; ve her birlestiren
oge icinde, belginligin sivri kogeleri, tartis-
malar boyunca, dere igindeki cakillar gibi
ne denli ¢ok yassilagirsa, bu karisim o denli
kolay olusur. Sosyalizmi bir bilim duru-
muna getirmek icin, once onu GERCEK
BIR ALAN iizerine yerlestirmek gereki-
yordu.” (sf. 157)

Comte kendisini mesih ilan etmez
ama Papa olarak goriir ve biliminin,
insan diisiincesinin evriminin dorugu
oldugunu soylemekten geri durmaz.
Ve tiim 3. yolcu cahillerin yaptigini
yaparak bu bilimi bilimlerin en iistiine
yerlestirmekten geri duramaz. Boylesi-
ne stiin bir bilimde, toplumsal kaosu
sonlandiracak, insanligin aradigi mut-
lak adaleti ona verecektir kuskusuz!

Bu narsizmin, 19. yiizyildan bu
yana komiinizmle, Marksizmle kavga-
ya tutusan neredeyse tiim diisiince ve
siyaset insanlariin ortak 6zelligi olma-
st da ¢ok ilging bir tesadiiftiir dogrusu.
Bu tesadiifii agiklamak i¢in, Marksiz-
mi asmakla Oviinenlerin basvurma-
ya pek merakli oldugu psiko-analiz
yontemine bagsvursaydik, su yamti
alirdik: Marksizm karsisinda yasanan
yetersizligin ortaya ¢ikardigi komplek-
sin bir sonucu! Comte'dan bagka kim
var derseniz, mesela Diihring. Listeyi
uzatmaya gerek yok. Eminiz ki hafiza-
sin1 biraz yoklayan herkesin aklina en
az bir isim daha gelecektir.

Evet, felsefe alanindaki tiim 3. yol-
cular gibi Comte'un yaptig1 da, mater-
yalizmi reddedip idealizme sarilmak-
tan bagka bir sey olmamistir aslinda.
Toplumsal alandaki kaosun diisiince
alaninda yasanan kaosun sonucu ol-
dugunu soOyleyerek bastan asag ide-
alist kampta yer aldigim gostermistir.

Comte, yasaminin ilerleyen yillarinda,
bu ortiilii idealizm savunuculugunu
da bir kenara birakarak ve gelistirdigi
sosyal-fizigi (sosyolojiyi) bir din ola-
rak sunmaya ydnelecektir. Insani yiice
varlik ilan ederek pozitif ve evrensel
bir din olarak “Insanlik Dini”ni kura-
caktir.

“Bu din, tanr1 bilimsel ya da me-
tafizik degildir. Pozitiftir, ¢linkii olgu-
lara dayanmaktadir. Bu tapim bir tan-
riya degil, topluma tapmadir. Bu dinin
tanris1 insanlik, ilkesi sevgidir. Sevgi,
‘baskalar1 igin yasamak’ formdiiliiyle
dile getirilir. Bagkalar1 icin yasamak
baskalarmi sevmek demektir. Kolektif
biling, birey iistii bir varliktir... Com-
te... katolikligi ornek alir. Katolikligin
papasina kars1 insanlik dininin papasi
A. Comte'dur. Katolikligin koruyucu
melekleri insanlik dininde kadinlar-
dir. Kadin, erkege gore daha 6zgecil,
sevmeye daha yatkin bir yapidadir.
Bencil erkekler, 6zgecil kadinlar1 bes-
lemekle gorevlidir. Toplum sevgisine
“insanlig1 bir insani sevdiginiz gibi se-
vin’ formiilii geregince kadin sevgisi
yoluyla varilacaktr... Kadin giinde iig
kez kutsanacaktir.” (O. Hancerlioglu)

Bu son da tarihte pek az rastlanan
bir durum degildir. Bir tanesini biz ha-
tirlatalim Feuerbach’in “insan ve sev-
gi” dini!

Anlagilacag1 tizere, Comte ve
onun gibiler i¢in “insan akly, fenomen-
lerin tabi oldugu yasalarin yani fenomen-
lerin dayaniklilig1 ile benzerligi arasindaki
degismez iligkilerin kesfedilmesiyle ug-
rasmak igin... gerek diinyanin kikeni ve
amacini arastirma fikrinden gerekse feno-
menlerin i¢ nedenlerine iliskin bilgiden
vazgecer.” (Comte)

Malinin’in dedigi gibi, “spekiila-
tif bir ‘bilimler bilimi” olarak felsefe-
nin olanaklarina iliskin hayal kiriklig,



pozitivizmin teorik temeli olacaktir.”
Bunun sonucu olarak Comte, “tutu-
cularimizin gerilikleri bana basit dev-
rimcilerimizden daha yakindir” diye-
bilecek ve bilime duyulan goriintisteki
saygi ile bilgi edinmeye kasitli sinirlar
koyan bir bilgi teorisini pozitivizmde
birlestirecektir.

Bu nedenle pozitivizm (olgucu-
luk), eski ve yeni biitiin anlayislarinda
bilimcilik savina ragmen bilime karsi
olmustur. Metafizigi yadsimasma rag-
men metafizikcidir. Tarafsizlik iddiasi-
na ragmen taraftir. 3. yol olma iddiasi-
na ragmen idealist bir anlayistir.

Bu nedenledir ki; Marx-Engels
kaleme aldiklar1 eserlerinde, donem-
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lerinin pozitivizm anlayisiyla aralari-
na net ¢izgi koyacak; Lenin 19. yiizyil
sonu biirtindiigii yeni bi¢cim olan Mah-
¢ilig1 mahkum etmek i¢in, kapsamli bir
kitap (Materyalizm ve Ampiryokriti-
sizm) kaleme alacak; 20. ytiizyil ortala-
rindan sonra biiriindiigli yeni bigimler
alan yeni-pozitivizme, mantiksal-po-
zitivizme karsi da Sovyet felsefecileri
basta olmak {izere komiinist hareket,
Marksizmin elestirilerini giincelleye-
cektir.

i§te, tiim bu kisa 6zete dayanarak
diyoruz ki, Marksizmi pozitivizmle
iliskilendirmeye c¢alisan, kotii niyetli
bir caba i¢cindedir.
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Celia Sanchez ve Vilma Espin
1958, iki kadin devrimci ve dost olan
Celia Sanchez ile Vilma Espin Sierra
Meastrada.
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24 Haziran ‘25

[srail’in 13 Haziran giinii baglat-
tig1 Iran’a dontik saldirilar, 22 Hazi-
ran’da ABD bombardiman ucgaklarinin
katilimiyla bir {ist asamaya evrildi.
Ateskese giden kapi, savasin bu boyut-
lanmasiyla aralanda.

Israil saldirisiyla baslayalim. Em-
peryalist propaganda merkezlerinin
ozel cabalar1 ve bu propagandanin
goniillii alic1 ve yayicilari, “yenilmez
giiclii Israil”, “istihbaratin en biiyiigii
Mossad” tiirtinden sehir efsanelerini
genis yiginlar arasinda yayginlastiri-
yorlar.

Israil, 13 Haziran sabahi iran sa-
vunmasint adeta fel¢ ederek ani bir
saldir1 yapti. Genelkurmay baskan1 ve
Devrim Muhafizlarinin basindaki isim
dahil, pek ¢ok iist diizey komutan bir
anda oldurildii. Hava savunma sis-
temleri dogru diizglin calismadi. Ar-
dindan Oyle bir hava olustu ki, tipki
Liibnan’da Hizbullah’a yapildig: gibi,
ust diizey yOneticiler ve komutanlar
yok edilmis, savas kazanilmisti! Peki
Israil bunu nasil basarmisti?

fran iclerinde kamyon ve kam-

yonetlerde hazir bulunan dronelarla,
uydu iizerinden Israil'deki komuta
merkezinden yOnetilerek, hassas he-
deflere, radar merkezlerine vb saldiril-
di. Hava savunma, bu saldirilar ve ice-
riden elektronik harp araglariyla adeta
fel¢ edildi. Onceden belirlenen hedef-
ler, yine uydu destekli konum belirle-
me yetenegine sahip miithimmatlarla
vuruldu. Israil'in devasa basarist!..
Ama durun bir dakika. Bu “iilke
icindeki drone” meselesini bagska nere-
den biliyoruz? Elbette Rusya'da Irkut-
sk’taki stratejik bombardiman ugak-
larma yapilan saldiridan! ABD-Rusya
stratejik niikleer silahlar anlasmasi
uyarinca hangarda degil, uydudan go-
riilebilir sekilde acikta tutulmasi gere-
ken bu stratejik bombardiman ugaklar1
Ukrayna dronelar1 tarafindan vurul-
mustu. Kiev fasistleri 18 aydir hazir-
landiklarini soyledikleri bu saldiriya
“ortimcek ag1” admi vermisti. Ucak-
lar anlasma geregi acikta. Uydular
ABD-NATO uydusu. Dronelarin ko-
mutasi1 yine bu teknolojiye dayanarak
Ukrayna’daki “yabanci danmigmanlar”

1Seaeg uno) 71



Leninist Teori

@s)
S

(diipediiz NATO subaylari) tarafindan
yonlendiriliyor. Isin icine belki Kaza-
kistan’dan kimi yOnetim kademeleri
bile dahil oluyor. Ama “operasyon Uk-
rayna’nin!” Tabii buna inaniyorsaniz...

Oysa bu saldiri, altini kalin ¢iz-
gilerle cizelim, ilk adimdan son nok-
taya kadar bir NATO operasyonu idi.
Sorumlulugun Ukrayna’ya kesilmesi,
onun goriiniir olmasi, dogrudan NA-
TO-Rusya savasmi engellemeye do-
niik bir maskeden ibaret, hepsi bu.

Bu 6rnegi niye anlattik? 13 Hazi-
ran giinii diizenlenen Israil saldirisin
bu ilk ayagi, Irkutsk saldirisiin de-
neyimleriyle sekillenen, bire bir ona
uyan saldiridir. Askeri ¢evrelerce, hak-
It olarak, “Israil’in “Griimcek ag1’ ope-
rasyonu” seklinde adlandirilmistir. Bu
benzetme, salt goriiniis meselesi degil.
Planlama ve uygulama agisindan aym
merkezlerin iirtinti oldugunun ifade
etmek icin dile getirilmistir. 13 Hazi-
ran saldirisy, tami tamina bir NATO
operasyonudur. “Oriimcek ag1”, Uk-
rayna veya Israil'in degil, bir biitiin
olarak NATO'nun tiim diinyada or-
diigli bir “ag”dir! Kiiresel olgekte bu
“ag”1 yaratan, ABD'nin basin gektigi
emperyalist bloktur ve bunun temel
aract NATO'dur.

Devam edelim. Askeri haritalara
bakildiginda Iran’m hemen tiim gev-
resinin ABD ve NATO f{islerince kusa-
tildig1 derhal fakedilecektir. Bu {iisler
7/24 kesintisiz bir sekilde Iran’m askeri
faaliyetleri hakkinda gozlem yapmak-
ta ve bilgi toplamaktadir. Buna sayisiz
askeri casus uyduyu da eklemek gere-
kir. Yetmedi. Bolgede konuslu bulu-
nan deniz filolari, 6zellike ucak gemisi
gorev gruplary;, basta Konya ve Kib-
ris’taki askeri tisler olmak tizere, cesitli
tislerden kalkan erken uyar: ve elekt-
ronik harp ugaklary; radar tisleri anlik

bilgiler toplamakta ve islemektedir. Bu
da yetmedi. Her biri emperyalist mer-
kezlerle iligkili tiim bolge istihbarat
orgiitlerinin, bunlarin saha ajanlarinin
topladiklari verileri ekleyin. Iste o za-
man Iran’a yonelik “hassas saldir1”’nin
arka planina erismis olursunuz. Biitiin
bu devasa giicii yok sayip, olan bite-
ni sadece “Israil'in yenilmez giicii”ne
baglamak, tam da emperyalist propa-
ganda makinesinin tiim diinyaya an-
lattig1 hikayedir.

Israil elbette son derece 6nemli bir
rol iistlenmis durumda bu savasta. icra
kuvvetleri Israil'in. Ama bu biitiinden
kopuk bir Israil'in boylesi bir saldiri
gerceklestirme kapasitesi yok. Daha-
s1, bu saldirimin silahlari, bizzat mii-
himmatlari, ABD’den ve basta ingiliz
olmak {tizere gesitli NATO f{islerinden
kalkan kargo ugaklariyla tasindi. Yani
o ilk giinkii saldirida kullanilan “hell
fire”lar, seyir fiizeleri vs dahil, hemen
hepsi ABD-NATO stoklarindan alind.

fkinci nokta su. Tiim askeri-smai
kompleksine, teknolojik yetenegine
ragmen, Israil, sézciigiin gercek anla-
minda bir konvansiyonel savasi siir-
diirme yeteneginden yoksun. “Ope-
rasyon”, “harekat” vb. yiiriitebilecek
cap1 var ve gercek su ki, bu konuda pek
mahir. Ama bir konvansiyonel savasi
yurtitmek, baglatmak degil, ytirtitmek;
belirli bir tiretim kapasitesi, askeri giig,
lojistik devamlilik vb. ister. Oysa Isra-
il, ABD ve NATO stoklarimin devamlh
akisi/yeniden doldurmasi olmaksizin
bir savasi bir haftadan fazla siirdiirebi-
lecek kaynak ve yeterlilige sahip degil.
Dahasi, Ukrayna savasinda ortaya ¢ik-
t1 ki, bir biitiin olarak NATO bile “uza-
tilmis savas/yipratma savast” yiiriitme
konusunda a¢gmazlar igerisinde.

Bu durum bize, emperyalist sa-
vas konseptinin, asil olarak, savasin ilk



adiminda korkung yikimlar yaratarak
diismani teslim alma, muazzam askeri
kuvvetin varhigimin yarattig1 baskilayi-
c1 giig ile siyasal taleplerini dikte etme,
hasim tilkelerde asil olarak igerideki
“muhalif gliclere” dayanarak sonug
alma temelinde sekillendigini gosteri-
yor. Karaya ayak basarak iilkeleri ele
gecirme stratejisi, Afganistan ve Irak’ta
denendi. Devasa “koalisyon” olarak
hareket etti emperyalistler. Yakip yi-
karak bu iki tilkeyi isgal etmeyi basar-
di. Ama sonrasi, tam bir basarisizlik
oldu. Irak’1 pargaladilar ama siyasal ve
toplumsal yapiyr amagcladiklar1 dog-
rultuda bi¢gimlendiremediler. Afganis-
tan’dan ise diipediiz kactilar.

S6z konusu Iran olunca, duru-
mun Irak ve Afganistan’dan ¢ok daha
karmasik oldugu derhal anlasilacak-
tir. ABD-NATO postallarmin karaya
ayak basarak Iran’1 isgal etmesi, biiyiik
oranda bos bir hayaldir. Bunun yeri-
ne yakip yikarak, olaganiistii zararlar
vererek, mevcut gerici rejimi soluksuz
birakmak ve igeriden rejimi ¢okertecek
gliclerin harekete gecmesini saglamak
hedefleniyor. Bunun adina “rejim de-
gisikligi” diyorlar. Tabii burada asil
olay, her zaman igin, igeride gergek bir
devrimci tehlikenin, iktidar ele gegir-
meye yetenekli bir emek hareketinin,
isci ve komiinist partisinin vb. gelisme-
mis olmasidir. Zira boylesi kosullarda
emperyalistlerin girisecekleri saldiri,
gerici rejim karsisinda devrimci ikti-
darin oniinii agabilir, ki emperyalizm
buna asla yanasmaz.

13 Haziran'da Siyonist varligin
saldirisi, ilk giin agisindan, “rejim
degisikligi” hayallerini yesertti. “Ige-
riden” kimi oOrgiitlerin sevingli agik-
lamalar1 da bu isin “sosu” oldu. Ama
ayni giiniin ilerleyen saatlerinde iran
hava savunma sistemleri ilk soku at-
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latmis ve calismaya baslamisti. Art
arda diisiiriilen Israil jetleri, SIHAlar,
Tel Aviv ve Hayfa'y1 iliklerine kadar
sarsan fiizeler, kazin ayagmin hi¢ de
umduklar1 gibi olmadigini agik etti.
[lk basta yakaladiklari riizgar yon de-
gistirdi, propaganda ters tepti. Daha
ilk adimda Israil'in savunma merkezi
vuruldu, askeri-sinai kompleksi agir
darbeler almaya basladi. Iran’in niik-
leer tesislerine saldirdi, yanitini kendi
niikleer tesisinin vurulmasiyla aldu.
Israil, ilk giiniin aksamia dogru dar-
be yemeye baslad1 ve o andan itibaren
yaptig1 her saldiry, istisnasiz bir sekilde
karsilik gordii. Iran ayni sekilde yanit
verdi. Israil nereyi vurduysa, iran da
ayn1 muhtevaya sahip hedefleri vur-
du. Kisa siire icinde Israil’in “savunma
stoklar1” tiikendi. ABD-NATO takvi-
yesi de ise yaramadi. Iran fiizeleri Is-
rail hava savunmasini rahatlikla alt et-
meye basladi. Bakmayin siz “fiizelerin
ylizde 95'ini vuruyoruz” lakirdismna.
Benzerr laflar1 Kiev’in fasist rejimi de
yapip duruyordu. Hep “yiizde 90-95”
basarili oluyorlar her nasilsa! Ve her
nasilsa yine de pek ¢ok tesisleri yerle
bir oluyor!

Iran misillemelerinin etkinligi,
Siyonist Israil igin tam bir karabasan
haline geldi. Daha 6nce dikkat gekti-
gimiz gibi Siyonizmin yumusak kar-
ni onun niifus politikasidir. Tasima
niifus ile toprak genislemesi iizerine
kurulu bir rejimdir. Kurulusu da boy-
leydi, “genisleme siireci” de boyledir.
Ve tarihinde ilk kez kentlerine fiize-
ler yagiyor, “yerlesimci” denen fasist
striistinlin isgal ettigi alanlar, mesru
hedefler olarak vuruluyor, moloz yi-
ginlar1 yaygin goriintii haline gelmeye
bashyor ve her saldirida sirenler esli-
ginde insanlar sigmnaklara kosuyor.
Tasima niifus, vadedilen cennet yerine
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dort bast mamur bir savasin ortasina
diismiis durumda. Boylece gog, tersi-
ne donmeye basliyor. Kisi bas1 10 bin
dolar 6deyerek kapag1 Kibrisa (ki, bir
adimlik mesafededir Kibris) atanlarin
sayist siirekli artryor. Oradan da ugak-
larla bagka tilkelere kagisiyorlar.

Uzayan savag/yipratma savasi,
Siyonist varlik igin de, emperyalistler
igin de biiyiik bir sorun. Tktisadi yap1-
lar1, askeri giligleri, toplumsal dokular:
buna uygun degil. Siyonist varlik agi-
sindan, tim bunlara ek olarak, bir de
¢ok temel olan niifus problemi var. Bu
kosullar altinda savasi stirdiirebilme-
leri imkansiz olmasa da, ¢ok zor.

Ayrica askeri vurus giicli agisin-
dan da sunu vurgulamak gerek. Si-
yonist Israil, askeri vurus giicii anla-
minda yapabileceklerinin en azamisini
zaten o ilk saldir1 aninda yapti. Ondan
sonraki tiim saldirilar, konvansiyonel
anlaminda hangi silahlar1 kullanmis
olursa olsun, o ilk ulasilan diizeyi asa-
madi. Askeri anlamda asamayacagi
sinira ulasmis durumdaydi. Bundan
bir adim o6tesi ancak niikleer silahlarin
kullanilabilecegi noktaydi. Yani Iran
yonetimine geri adim attirabilecek ek
bir baski giicii yoktu. ABD'nin devreye
girdigi nokta, iste burasi.

Siyonist varlik koseye sikismuis,
soluksuz kalmisti. fran’a yonelik sal-
dirillarinin yarattigl yikim ne diizeyde
olursa olsun Iran’1 teslim almast, yen-
mesi miimkiin degildi. Ama tersten,
savasin uzamasiyla Israil'in yenilgisi
daha biiyiik bir olasilik olarak belir-
ginlesmeye baslamisti. ABD, vekilini
bir kenara iterek sahneye cikti. Esip
giirledi. Tehditler yagdirdi. Yakip yik-
maktan bahsetti. Ve sonrasinda B-2'le-
riyle Iran’mn niikleer tesislerini vurdu.

Hakkini yememek lazim. ABD or-
dusu, gerek Guam’a gonderdigi stra-

tejik bombardiman ucaklar1 {izerin-
den yaratti1 sasirtmaca ile gerekse ta
ABD’deki tislerinden kaldirdig: ugak-
larla fran’a saldirip donmesiyle, askeri
anlamdaki yeteneklerini sergiledi. Fa-
kat daha sonra basina yansiyanlar iize-
rinden gormiis olduk ki, saldir1 6nce-
sinde Iran, tiinel girislerini topraklarla
ortmiis ve halihazirdaki zenginlesti-
rilmis uranyumu c¢oktan bilinmeyen
yerlere tasimisti. ABD'nin kullandig:
“bunker buster”lar ise yeralt: tesisleri-
ne niifuz edemezdi. Sonu¢ta ABD “ba-
saril’” bir askeri harekat yapmis, goz-
dag1 vermisti ve “artik bu savas bitsin”
asamasina gegebilirdi. ABD’nin bu
savastan ¢ikis formiilii buydu. Yiiksek
perdeden tehdit, govde gosterisi mahi-
yetinde bir askeri harekat... ve, “gorev
tamamlandi, savasmamiza gerek yok,
bizim igin savas bitti”!

Tabii bu arada Iran’t “misilleme
yapmamas1” konusunda stirekli tehdit
etmeyi de ihmal etmedi.

Iran, bu saldiridan birka¢ saat
sonra Tel Aviv ve Hayfa’y1 siddetli bir
sekilde vurdu. Israil saldirilara devam
etti. Iran da karsilik vermeye. Bu arada
basinda ¢ikan iddialara gore Siyonist
rejim, Korfez tilkeleri tizerinden [ran’a
ateskes onerileri de yapti, Iran kesin
bir dille reddetti. Agikca goriiliiyordu
ki, ABD'nin saldirisina ragmen, hatta
biraz da bunun etkisiyle, psikolojik iis-
tiinliik tamamen Iran’a gecmis durum-
daydi. Tehditlere pabug¢ birakmuyor,
Israil'in ateskes onerisini reddediyor
ve vurmaya devam ediyordu. $u hal-
de, tam da bu psikolojik tistiinliik or-
taminda Tahran, savasi sonlandirma
planini devreye koyabilirdi.

Disisleri Bakani Arakgi, Mosko-
va'ya giderek Putin ile gortistii. Kuv-
vetle muhtemel, savastan ¢ikis plam
konusunda Kremlin’i bilgilendirdi.



Anlasildig1 kadariyla onlarin destegini
de aldi. Rusya Disisleri ve BM daimi
temsilcisi, ABD-Israil saldirisini her
firsatta elestirdi, “provoke edilmemis
saldir1” (Ukrayna meselesine alayci
gonderme) olarak niteledi, gayr1 mes-
ru ilan etti.

Tahran yoOnetimi, daha sonra
acgikca anlasildigr gibi, 6nceden ha-
ber vererek ABD’nin Katar, Bahreyn,
BAE’deki iislerine fiizelerle saldird:.
Tamamen mesru bir misilleme eylemi
gerceklestirdi. ABD’ye ve s6z konusu
tilkelere 6nceden haber vererek yap-
t1 bu saldiriy1 ve ABD'nin Iran’a karst
kullandig1 fiize kadar flize kulland:.
Her yoniiyle simgesel bir eylem idi bu.
Amag “yikial bir etki yaratmak” degil,
siyasal bir etki yaratmak {tizerine ku-
rulmustu: Tehditlerinize aldirmiyoruz,
istedigimiz anda sizi vurma yetenege
ve iradeye sahibiz! ABD, bu simgesel
karsiligr kabul etti ve olay1 tirmandir-
mayacaklarini ilan etti.

Boylece ABD'nin “savastan ¢ik-
ma plant”, fran’m psikolojik iistiinlii-
gu yakaladig1 ortamda yaptig1 mesru
misileme sayesinde Tahran’a da bir ¢i1-
kis imkan1 sagladig: icin gercekten ise
yaradu. Iki taraf da bdylece mevcut sa-
vasin niikleer bir kapismay1 giindeme
getirecek daha biiyiik savaslara doniis-
mesinden sakinmis oldu. Iran, Was-
hington'in “ateskes Onerisi”"ni kabul
etti. Ama bu ateskesin baslamasindan
saatler dnce Israil’e son bir fiize salvo-
su gerceklestirmeyi ihmal etmedi!

13 Haziran'da baslayan bu “12
giin savag1” ile gormiis olduk ki, sade-
ce emperyalist-kapitalist sistem veya
daha 0zel ifade ile kapitalizm, bir si-
nira gelip dayanmus degil, fakat aym
zamanda emperyalistler askeri olarak
da giiclerinin sinirma gelip dayanmus.
Tim esip glirlemelerine, yakip yikma
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tehditlerine, yer yer gortilmedik vah-
setler esliginde bu tehditleri gercekles-
tirmelerine ragmen, askeri olarak da
stirekli geriliyorlar, basarisiz oluyor-
lar. fran’1 bir cirpida diisiirme, saf dist
etme planlari, 12 giiniin sonunda paga-
y1 zor bela kurtarabildikleri bir dehset
filmine dondii.

Bu arada Siyonist varligr koru-
mak ugruna fasist Kiev rejiminden
esirgemek zorunda kaldiklar1 hava sa-
vunma unsurlarmin bedelini 6demek
de Ukrayna'ya diistii. Bu 12 giin icinde
Kiev, Odessa ve bir dizi kent, hava sa-
vunma anlaminda en ufak bir direnis
bile gosteremez hale geldi. Boylece
emperyalistlerin askeri yeteneklerinin
smirlarmi bir kez daha gormiis olduk.

Bu savas, [srail’in degil, bir bii-
tiin olarak NATO'nun iki cepheyi aym
anda siirdiirme gii¢ ve yetenegine sa-
hip olmadigmi ortaya koydu. Oysa
daha hesapta bir de Dogu Asya var!
Tayvan ve Kore, hatta belki Filipinler
tizerinden Giliney Cin Denizi'nde dev-
reye sokulacak catismalar, sirada bek-
liyor.

Trump yonetiminin NATO harca-
malarini {iye iilke GSYH’sinin ytiizde
5ine ¢ikarma 1srari, sanirim simdi ¢ok
daha iyi anlasiliyordur. Biiyiik bir sa-
vasi, varliklarini siirdiirmenin yegane
yolu olarak goriiyorlar, ama buna ha-
zir degiller. Giigleri bunun ¢ok uzagin-
da. 12 giin savasi bunu apagik koydu
onlerine. Oyleyse daha hizli hazirlan-
mak zorundalar.

Oniimiizdeki donem, ekono-
minin ve bir biitiin olarak toplumun
militarizasyonunun tiim NATO {il-
kelerinin temel konusu haline geldigi
donem olacak. NATO karsit1 miicadele
ise hemen tiim {ilkeleri kesen ortak bir
nokta olarak 6ne ¢ikacak.
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1959, “Halkin Kahraman” olarak
bilinen Camilo Kiiba devriminin basariya
ulasmasimdan cok kisa bir siire sonra bir
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Iran Savasinin Dalgalari
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Beklenen ama istenmeyen, “kaci-
nilmaz savas” 28 Subat itibariyle bas-
lad1. Ve Siyonist Israil-ABD ikilisinin
ilk nokta saldirilarinda Hamaney, {ist
diizey komutanlar, Ahmedi Necat
gibi “simge isimler” 6ldiirtildii.

Once diismanini tanimak {izerine
birkag s6z. Diplomasiye, diplomasi-
nin gerekliligine vs inanan varsa eger,
Umman arabulucugundaki Cenevre
goriismelerini gozden gegirsin tekrar.
Kimileri “diplomasiye sans” gortintii-
stiniin, “savas Oncesi son ¢ikis” caba-
lar1 oldugunu soyliiyor. Kimileri bu-
nun, Trump agisindan “diplomasiyle
halletmeye ¢alistim, olmads, o ylizden
saldirmak zorunda kaldim” gortintii-
siinii olusturmak istemesine yoruyor.
Oysa Cenevre gorlismelerinin tek ger-
cek amaci, Iran liderligine topyekun
saldirt i¢in ortam hazirlamakti. Anla-
talim.

Gortismelerin son turu 26 Subat
Persembe giinii yapildi. Umman go-
riismeler hakkinda olumlu konustu.
fran Disisleri Bakani Arak¢i de ayni
sekilde “cok mesafe katettik, olum-
lu gelismeler var” dedi. Olusturulan
hava isin diplomasi ile ¢oziilecegi sek-
lindeydi. Her ne kadar ABD tarafin-
dan yansiyan haberler “el yiikseltme”
dogrultusundaysa da, kamuoyunda
iyimser bir atmosfer olustu. Ama Ce-
nevre'deki asil gizli mesaj, taraflarin,
son teklifleri kendi yoOnetimleri ile
gortisecegi idi. Bu agiklama, Cenev-
re’deki “diplomasi masasimnin” asil ge-
rekgesidir, 6ziidiir. ABD, goriismeleri
tam da bu noktaya getirmek istedi ve
getirdi.

Hatirlanacaktir, gecen Hazi-
ran’da “diplomasi masas1” kuruluy-
ken, Israil ani saldir1 diizenlemis ve 12
Giin savasini baglatmisti. O zaman da
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bir oyalamaydi bu goriismeler. Sim-
di de bir oyalama. Ama dahasi var.
Bu goriismelerde olusan “son teklif-
ler”, taraflarin yoneticilerine iletile-
cek ve goriisiilecek. Hem ABD, hem
[ran tarafinda. Haliyle Iran yonetimi,
teklifleri degerlendirmek tiizere, Ha-
maney’in ¢alisma ofisinde bir araya
geliyor. Iran tarafi bir saldir1 bekle-
miyor. Demek ki Haziran’dan gerekli
dersi almamiglar. Anlagsmaya yakin
olduklarin diisiiniiyorlar ve ABD’nin
son tekliflerini goriisiiyorlar. Bir yanit
olusturacaklar. ABD'nin amaci tam
da bu durumun olusmasi. Saldir1 ol-
mayacagina inanmalar1 ve yonetimin
en iist diizeyde toplanti yapmasi he-
defleniyor. Sonugta Hamaney’in ofi-
sinde toplanti halindeyken ABD-Israil
ortak saldirisi basliyor. Hamaney ve
ust diizey yoneticiler, komutanlar bu
saldirida oldiiriiliiyor. Tam bir “kafa
koparma operasyonu”!

Higbir kural, hukuk, kaide, de-
ger yok! Soziim ona bir “diplomasi
masas1” var. Ama asgarinin asgarisi
diizeyde bile olsa, o masanin geregine
uymak yok. Tersine o masanin, aske-
ri hile i¢in olusturulmasi s6z konusu.
Kullanilmasi degil, olusturulmasi!
Diismanini tanimak gerek. Karsidaki
diisman, hicbir deger yargisina sahip
olmayan, tamamen ¢liriimiis bir cete.
Mafyatik cetelere tas cikartacak bir
cete. Epstein lagimindan gordiigi-
miiz bir tamimlanamaz giiruh.

fran yonetimi, ki kendisi de sal-
dirganlikta, baskida, katliamlar dii-
zenlemede, gericilikte c¢oguna tas
¢ikartir, diigmanini taniyyamamanin
bedelini ilk nokta saldirisi ile 6dedi.
Moral agidan biiyiik kayiplar yasadi.

Buna ragmen Iran, ABD-Siyonist
Israil saldirisinin ilk anlarindan itiba-
ren askeri olarak sert karsilik verme-

ye basladi. Kayiplar verdi ve veriyor.
Ama tiim ABD iislerine ve Israil’e ger-
cekten ciddi saldirilar diizenliyor. Bu
agidan emperyalist-Siyonist ikilinin
“kafa kopartma operasyonu”, arzu-
lanan sonucu vermedi. Simdi bundan
sonrasini taraflarin kararliligi, o ka-
rarliligin arka planindaki askeri giig
ve yetenek, iilkelerin i¢ dengeleri vb
belirleyecek.

Askeri gii¢, mithimmat vb agi-
sindan Siyonist varlik tamamen disa
bagimli. Daha 6nce de dile getirildi.
Haziran savasindan ¢ok 6nce Siyonist
Israil’in ciddi bir savas1 en fazla 12 gin
siirdiirecek yeterlilikte mithimmat
depolayabildigi dile getirildi. Altini
cizelim. Bu, Haziran savasindan ¢ok
once istihbarat raporlarma yansiyan
bir durum. Nitekim Haziran'da pat-
lak veren 12 Giin Savaslari, bu bilgiyi
dogruladi. Savastan énce ABD kargo
ugaklari ile tika basa doldurulan Siyo-
nist varligin mithimmat depolari, kisa
siirede tiitkendi, Iran fiizelerine kars1
savunma diistli. Savast sonlandirma-
s1igin yalvara yakar ABD'nin devreye
girmesini istedi. Bu durum degismis
degil.

Israil, ama sadece o degil, ayni za-
manda ABD, biiyiik bir giicle vurmak,
hasmini saf dis1 etmek, onu yildirmak
ve hizla sonug almak tizerine kurulu
askeri bir stratejiye sahip. Askeri si-
nai kompleksleri bunun Gtesine hazir
degil. Depolar1 da. Haliyle bu sava-
sin belirli bir stire daha uzamasi du-
rumunda ABD-Israil ikilisinin vurus
yeteneklerinde ve savunma kapasite-
lerinde belirgin bir diisiis kaginilmaz
olacak. Emperyalist saldirganlar da,
[ran’da bunu biliyor. Zaman ABD-Is-
rail'in aleyhine igliyor. Bu nedenle
Trump savast sonlandirmanin der-
dine diismiis durumda. Hamaney ve



tist diizey yoOneticilerin oldiirtilmesi,
“zafer ilan1” ve ¢ikis igin bir yol. Ama
bu is ne ona bagli, ne de siyonist Is-
rail’e.

ABD emperyalizmi ve siyonist
Israil kazaniyor mu? Soruna sadece
askeri agidan bakan bu soruya “evet”
yanit1 verir. Fakat salt askeri bakis ag1-
st yanlistir. Soruna, savasa yol agan
ya da savasa bagvuran giiclin politik
hedefi/hedefleri; savasla varmak is-
tedigi amaglar1 agisindan yaklasil-
malidir. Savasi ve savasin gidisatin
bu agidan degerlendirdigimizde, en
azindan su iki-li¢ giinliik siirecte sal-
dirgan ikilinin amaglarina varmadik-
larini; aksine, amacladiklarinin tam
tersi sonuglarla karsilastiklarini soy-
lemek gerek. ABD ve siyonist Isra-
il'in, bu savasa niikleer silahlanmay1
onlemek ic¢in bagvurmadiklarini; asil
olarak Iran’daki iktidari, rejimi degis-
tirmek istediklerini, hedeflerinin bu
oldugunu soyledik. Bu olgu artik bii-
tiin diinyanin goziinde netlesmis du-
rumda. Soruna bdyle yaklastigimizda
ABD-siyonist Israil ikilisinin amagla-
rina ulasmadigini;; ayaklanmalarini
bekledikleri Iran isci smnifi, emekci,
yoksul, ezilen halklarmin, iktidara
kars1 ayaklanmak yerine emperyalist/
siyonist saldirganliga kars: sokaklara
ciktigini goriiyoruz.

Dahasi, diinya emekgi halklari,
emperyalizme ve siyonist saldirganli-
ga kars1 harekete gectiler. Siiler, Hin-
distan, Pakistan, Liibnan, Irak gibi
sayisiz yerde emperyalist/siyonist sal-
dirganliga kars: siddetli kitle eylemle-
rine, gosterilere bagladilar. Su leninist
belirlemenin bir kez daha pratikte ka-
nitlandigini goriiyoruz: Ulusal baski
(buna emperyalist baskiy1 da ekleye-
biliriz) her zaman ulusal bagkaldiriya
yol agar. fran’da iscilerin, emekgilerin
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kendilerine biiytiik acilar ¢ektiren geri-
ci-dinci iktidar yerine emperyalist-si-
yonist saldirganliga karsi sokaga ¢ik-
malari, gosteriler yapmalar: budur.

[ran iktidarinin bast Hamaney’in
oldiiriilmesi, emperyalist-siyonist iki-
liye “moral” verse de gecicidir ve hig-
bir pratik degeri yoktur. Aksine, gor-
diigtimiiz gibi, kitleleri bu saldirgan
ikiliyi protesto i¢in sokaga dokmekten
baska ise yaramaz. Netanyahu'nun
fran halkina “ayaklanma” cagrilar
yapmasi, bu gerici-fasist giiruhun ne
kadar ahmak, ne kadar dar kafali ve
cahil oldugunu gosterir bagka bir seyi
degil. Tran isci sinifi ve emekgi halklari
diin bu sirtlanlarin ¢agrisina uymada,
yarin da uymayacak.

Isin bu noktasinda niikleer silah
kullanimi riskinin zamana bagli ola-
rak artacagi bir denklem olusuyor. Is-
rail, askeri agidan stratejik derinlikten
yoksun. Avuc ici kadar bir bolge. Iran
ise 1.65 milyon kilometrekare. Uza-
yip giden bir savasta Israil’in biiyiik
yikimlara ugrayacagi, toptan bir ¢o-
kiis ve imha olasiliginin zamana bagh
olarak artacagi beklenmelidir. Bu tiir-
den bir “varolussal tehdit”, Siyonist
rejimin niikleer silahlar1 kullanimim
glindeme getirebilir.

Kars: taraf agisindan “stratejik
derinlik”, en agir saldirilar altinda
bile konumunu korumaya imkan su-
nar. (Ama sadece imkan. Zira i¢ ce-
liskiler, smifsal kompozisyon, ulusal
sorun vb bir dizi mesele rejimin ¢o-
ziilmesini getirebilir.) Olaylarin askeri
gelisimi, emperyalist-siyonist saldir-
ganlig1 “ateskes ve baris miizakerele-
ri’ne zorlarken, Iran’1 daha avantajli
konum kazanmak igin belirli bir siire
daha savas: silirdiirmeye zorlayacak-
tir.
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Bu satirlar1 yazarken, Trump’in
“Iran goriismek istiyor, ben de goriis-
meye karar verdim. Daha 6nce gelme-
leri gerekirdi” tiirtinden agiklamalar:
diistii medyaya. Bagka kanallarda ise
ABD’nin italya araciligiyla gortisme
ve ateskes talep ettigi, Iran'in reddet-
tigi aciklamalar1 var. Olaylarin olagan
mantig1 bu ikinci haberin daha dog-
ru oldugunu gosteriyor. Yine sosyal
medyaya yansiyan kimi goriintiilerde
[srail'in taktik niikleer silah kullan-
mis olabilecegi anlasiliyor. Zira kimi
goruntiiler olagan fiize saldirisi ile Or-
tiismeyen nitelikte.

Ic dinamikler devreye girip
fran’da bir “rejim degisikligi” ve par-
¢alanma yasanmazsa, her nasil biterse
bitsin, savasin sonunda ABD emper-
yalizminin ¢okiis dinamiklerinin hiz-
lanmasina tanik olacagiz. Yok Iran re-
jimi kisa siirede ¢okecek olursa, ABD
saldirganliginin ve “caydiriciliginin”
belirli bir siire daha yogunlastig1 bir
doneme adim atacagiz.

Diger bir nokta. Savasin olasi
uzamasina baglh olarak Dogu Asya’da
Tayvan (ve belki Kore?) catismalari-
nin baslamasi, Ukrayna’da neo-Nazi
rejimin hizli bir ¢okiisii s6z konusu
olabilir. Bu, ancak ve ancak bugiinkii
savasin uzamast durumunda giinde-
me gelebilir. Altinbash kartalin ga-
gasin1 burun deliklerine kadar avina
gomdiigii kosullarda yani. Sonugta
diin baslayan savas, pek ¢ok bolgeye
dogru biiyiime potansiyeli gosteriyor.

ABD-Siyonist Israil ikilisinin stk
sik Iran halklarina ¢agri yapmasi, bir
iki ytzliliikten bagka bir sey degil.
Emperyalizm higbir yerde higbir za-
man Ozgiirliik getirmedi, getirmeye-
cek. Emperyalizm daima egemenlik
pesindedir. Kendi gelecegini emper-

yalist sirtlan siiriisiine baglayan bir
hareket, kag¢inilmaz olarak halklar
arasinda diismanlasmaya hizmet
eder, ozgiirliige degil. Anti emperya-
list olunmadan devrimci, demokrat,
ozgiirliik¢li olmak miimkiin degildir.
Uzak ve yakin gec¢mis, hatta su an
icinde bulundugumuz dénem, bunun
ornekleriyle dolu.

Bize gelince... Iran konusundaki
goriislerimiz agik, net. Yeni de degil.
On yillardir bu konuda yaziyoruz.
[ran’in dinci gerici bir burjuva dikta-
torliik olarak nasil bir yapida oldugu-
nu defalarca ele aldik. Iran’daki isci
grev ve direnislerinden kadinlarin
eylemlerine, gengligin miicadelesine,
Kiirt halkinin devrimci miicadelesine
dair say1siz olgu ve gelismeyi ayrintili
isledik. Bu agidan Siyonist Israil-ABD
ikilisinin emperyalist gozii donmdiis
saldirganligina kars1 ¢ikar ve goriisle-
rimizi agiklarken, “Mollalar'in safina
diismek” tiirlinden zerre kaygimiz
yok.

Biz Marksist-Leninist bakis aci-
sm1 savunuruz, jeopolitik denen
burjuva diistince yapisini degil. Sinif
miicadelesi ve diinya devriminin ¢i-
karlaridir belirleyici olan. Proletar-
yanin uluslararast gikarlaridir. Iran
proletaryasinin her tiirlii burjuva simaif
¢ikarindan bagimsiz smif ¢ikarlari-
n1 temel almasi; kendi bagimsiz siif
cikarlar1 igin her kosulda savasmasi
vazgecilmez bir ¢izgidir. Bu nedenle
coklarmin tersine, diin de bugiin de
[ran'in gerici rejimini “konjonktiirel
olarak” da olsa desteklemedik, des-
teklemeyiz. Bu noktada uluslararasi
sosyalist harekette de sik sik yalniz
kaliriz.

Ote yandan emperyalist saldir-
ganlik s6z konusu oldugunda hig



tereddiitsiiz emperyalistlerin, Siyo-
nizmin kaybetmesini ister, bunun
propagandasini yapariz. Orada da
“konjonktiirel” bakmayiz. Diinya
devriminin cikarlari, emperyalistlerin
kaybetmesini gerektirir. Emperya-
lizm geriledigi oranda devrimler giic
kazanir, ilerler. Ve tersten, devrimler
gelistigi oranda emperyalizm geriler,
glicten diiger.
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Soziin 6zii, ABD-Siyonist Isra-
il'in baslattigr bu emperyalist savasa
kars: Iran isci ve emekci halklarinin
yaninda olmak, emperyalist-siyonist
saldirganhiga cepheden kars1 ¢ikmak,
bugiin burada devrimci olmanin ilk
kosuludur.
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Camilo ve Fidel Havana'ya Giriyor
8 Ocak 1959
“Ozgiirliik Karavam”
(Caravana de la Libertad) sirasinda
cekilmistir. Camilo Cienfuegos ve
Fidel Castro, zafer sarhosu halk
selamlayarak Havana'ya giriyorlar.
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Tarih Ironiyi Sever
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Savas. Yikim. Karsilikli misilleme.
Geceleri aydinlatan fiizeler. Glindiizle-
ri sessizlesen sehirler.

Artik hicbir sey olagan degil. Ama
tam da bu yiizden her sey olagan. Diin
istisna olan, bugiin rutindir. Fevkalade
olan, aleladelesmistir.

Kisa tarihtir yasanan. Bu bir ano-
mali degil, gecis evresidir. Emperya-
list sistemin ¢Oziilme ve ¢Okiis, yeni
olanin, sosyalizmin yiikselis donemi.
Tarih ne kadar “kisa” olursa olsun, ta-
rihsel doniistimler hemen bugiinden
yarmna olmaz. Kendince alir belirli bir
siire. Yine de ge¢mis donemlerle kiyas-
landiginda bir goz agip kapayincaya
sigacak denli kisalan siire.

Bugtinlerde f{igiinci  haftasim
adimlayan Irana yénelik ABD-Siyo-
nist Israil ikilisinin baslattigi emper-
yalist savas, bu “kisa tarih” siirecinde
bir kopus, bir kirilma ani. Gelecekte
tarihgiler, tipki 11 Eyliil gibi, Ukrayna
savasi gibi, bu savasi da 6zellikle mim-
leyecekler.

Irana yonelen saldiri, basit bir
“kaynaklar: ele gecirme” savasi degil.
Tek tek sayilabilecek cesitli “jeopolitik
nedenler” elbette bu savasin surasinda
burasinda gerekgeler arasinda yer ali-
yor ve belirli bir rol de oynuyor. Tim
hepsi bir araya geldiginde alabildigine
onemli bir etki giicii yaratiyor. Ama
bunun Otesine ge¢mek gerek. Emper-
yalizmin ¢okiis siireci, tam ilhak siireci,
kiiresel isyanlar, diinya isci ve emekgi-
lerinin varolan sisteme kars1 her yerde
gesitli bigimler altinda harekete gec-
mesi, kiiresel devrimci durum ve ig
savas... Bunlar temele konmaksizin bu
siireci anlamak ve anlamdirmak miim-
kiin degil. fran’a yonelik emperyalist
savas, tipki Ukrayna gibi, Venezuela
gibi, bugiin sirada bekleyen Kiiba gibi
ve Uzak Dogu'da sirasim1 bekleyen
savaglar gibi, emperyalist-kapitalist
sistemin ¢Okiis siirecinin dogrudan
yansimasidir. Bu siireci durdurma ve
tersine ¢evirme projesinin bir ugragi-
dur, ki projenin ilk temel adim1 11 Eyliil
Ikiz Kuleler provokasyonudur.
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Gelinen asamada ABD-Israil ve
onlarin bélgesel uzantilari fran‘a yo-
neliyor. Amag acik: Iran’in direncini
kirmak, onu parcalamak, teslim al-
mak. Diinya halklarina korku salmak,
Venezuela’daki “basar1” sonrast ABD
emperyalizminin karst konulmaz gii-
ciinii tescil etmek, bélgeyi Israil’'in gii-
venligi ekseninde dizayn etmek, Cin’e
muazzam bir darbe indirmek, Hazar
tizerinden Orta Asya’ya uzanarak Rus-
ya-Cin arasina kamay1 sokmak ve ni-
hayetinde kendi egemenligini yeniden
tesis etmek! Bu dldiiriicii darbe, diinya
devrimine dolayl katkilar saglayan te-
mel ittifakin (Rusya-Cin-KDHC) par-
calanmasi sayesinde kiiresel i¢ savasi
kendi lehine ¢evirme imkani sunabilir
ABD’ye. Hesaplar bu yonde.

Epstein dosyalarmin elini kolu-
nu bagladig1 Beyaz Saray’daki zirdeli,
sadece Siyonist Israil'in dayatmasiyla
degil, bu genel gergeveye uygun ola-
rak girdi Iran’a karsi savasa. Bu basit
bir “Siyonist komplosu” degil. Var el-
bet bu tiirden etkenler. Ama asil olarak
cikarlarin Ortiismesi soz konusu. Ve bu
emperyalist savas en az ¢eyrek asirdir
hazirlaniyor. 11 Eyliil sonras1 Wesley
Clark’in eline tutusturulan listenin son
sirasindadir Iran.

Ciinkii Iran, tiim celiskilerine rag-
men, emperyalizme teslim olmamustir.
Kiiresel sermayeye biitiiniiyle agilma-
mugstir. Tam ilhak siirecine direnmistir.
Iste sorun burada baglar. Emperyalizm
icin “sorun”, diisman olmak degildir.
“Bagimsiz davranabilmek”tir. Cilinkii
“emperyalizm 6zgiirliik degil egemen-
lik ister”! Bu yiizden saldir1 ideolojik
degil. Ekonomiktir. Yapisaldir.

REFORMCULAR
MUHAFAZAKARLAR

Normalde Kkapitalist {ilkelerin
burjuva siniflar1 agisindan emperyalist
zincire eklenmek, emperyalizm tara-
findan (ABD hegemonyasinda) bicim-
lenen 6deme ve ticaret sistemine dahil
olmak, serbest para ve mal dolagimin
savunmak olmasi gerekendir. Uretim-
den kagan paranin toplandig1 offshore
hesaplar zinciri, diinya gayrimenkul
piyasasina engelsiz giris, artik tedarik
zincirinin bir halkasindan bagka bir
sey olmayan iiretimin engelsiz devam
edebilmesi... Her agidan emperyalist
egemenlige goniilli baghlig (diler-
seniz kolece baghligl) gerektirir. Her-
hangi bir kapitalist iilke, geleneksel,
siyasi, kiiltiirel vb. herhangi bir gerek-
ceyle bu zincire goniillii eklemlenme-
ye yanasmazsa, ABD egemenligindeki
emperyalist efendilerden 6nce kendi
burjuva sinifindan baski ve direng go-
riir. Tercih, iktisadi yapinin gerektirdi-
gi/zorladig bir tercihtir. Kisisel degil,
smifsaldir.

Buna ragmen tarihsel, kiiltiirel,
i¢ iktisadi, toplumsal gerekgelerle tam
ekonomik ilhak siirecine, tam tesli-
miyete direnen iilkeler var ve olmaya
devam edecek. Bu kaginilmaz. Her bi-
rinin degerlendirmesi kendi 6zelinde
yapilmali. Ortak yonler oldugu gibi,
farkliliklar da barindirir.

fran'n tam ekonomik ilhak sii-
recine direnmesi hem iktisadi hem
tarihsel-kiiltiirel yonler igeriyor. 1979
devrimiyle tarihsel bir kirilma yasa-
yan, ardindan {izerine salinan Irak ile
giristigi 8 yillik savasta biiyiik bedeller
Odeyen, emperyalist-kapitalist zincirin



disinda kalan bir tilke. Kokl bir an-
tiemperyalist damar1 ve gelenegi olan
bir toplum. Devrim sonrasi iktidari ele
geciren mollalar, o donem igin, [ran’in
geleneksel “bazaar (pazar) smifinin”
temsilcileri bir bakima. Orta smiflarin
temsilcisi yani. Haliyle devrim sonrasi
iktisadi toplumsal evrim, ki sonrasin-
da siirekli yaptirimlar baskisi altinday-
di, emperyalist sisteme eklemlenecek
glclii bir isbirlik¢i tekelci smif yara-
tamadi. Bu kesim genel olarak giigsiiz
kald1. Yine de ta Sah doneminde kok-
leri olan bu kesim, son yarim ytiizyil
icinde giiclinii belirli oranda artirdi ve
ifadesini “reformcular ”da bulan bir si-
yasal egilim olarak ortaya ¢ikti.

Bir tilke yonetimi iginde kisiler
aras1 farkli goriisler normaldir. Ama
bu ayrimlar siyasal bir egilim haline
gelmigse, orada kisisel goriislerden
degil, sinfsal farkliliklarin yansima-
sindan bahsetmek gerekir. Iran’daki
reformcu-muhafazakar ayrimi (hatta
kimilerine gore reformcu-muhafa-
zakar-yeni muhafazakar) oziinde iki
farkli ekonomik gii¢ blokunun catis-
masidir.

Reformcular, yukarida bahsedi-
len kesim. Bunlar modern burjuva si-
niftir ve ¢ikarlari emperyalist sisteme
eklenmekten gecer. Ithalat-ihracat ya-
pan, kiiresel pazarlara agilmak isteyen
sermaye gruplar1 yani. Biirokrasi ara-
sinda da hatir1 sayilir bir destegi var-
dir bu kesimin. “Gerilimi diistirmek,
yaptirimlarin kaldirilmasini saglamak
ve kiiresel ekonomiye entegrasyon”
diisiincesinin savunucularidir. Emper-
yalist mali sermaye ile daha siki bag
kurmaktan yanadirlar. Bu agidan tam
ekonomik ilhak siirecinin goniillii des-
tekleyicileri, hatta yiirtitiictileri onlar-
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dir. Ya da bu politik yaklasimin maddi
zemini, bu kesimdir. Reisi ve Ahmedi
Nejat haricinde son donem cumhur-
bagskanlig1 secimlerini kazananlar hep
onlardi.

Mubhafazakarlar denen kesim ise
daha geleneksel ticaret burjuvazisine,
yani bazaar (pazar) esnafina, dini vakif-
lara (bonyadlar), devlet aygiti icindeki
yerlesik aglara dayanir. Bu kesimler
hem petrol gelirleri hem de yari-ka-
musal ekonomik yapilar iizerinden
beslenir ve mevcut diizenin stirmesini
ister. Bir bakima “devlet kapitalizmi”
savunuculugudur. Disa agilmaya kars:
dururlar.

Sonugta burjuva smifin siyasal
egemenligine dayanan iki burjuva hat,
iki burjuva egilim. Bu agidan bakildi-
ginda isci ve emekgiler acgisindan de-
gisen bir sey yok. Her ikisi de isci ve
emekgileri zapturapt altina almak igin
ugrasiyor.

fran 90 milyonluk bir iilke. De-
vasa bir emekgi kitle. Sinif cikarlar
bunlardan tamamen ayr1 olan, siyasal
ozgiirliiklerden, kadmn 6zgiirliigiinden
yana olan, halklarn ulusal haklarimin
glivence altina alinmasini isteyen...
Tepedeki bu gekismenin disinda, on
yillardir neredeyse araliksiz hareket
halinde olan, dénem donem biiyiik
halk isyanlarin tetikleyen emekgi mil-
yonlar...

Toplumsal kompozisyon boyle.

ABD-Siyonist Israil saldirganlig
meydana geldiginde i¢ geliski ve ¢a-
tismalar hizla perde gerisine ¢ekildi.
Baska sartlarda bir “dis savas” farkl
tepkiler dogurabilirdi belki. Ama bas
emperyalist glic ve onun bolgedeki
kuduz kopegi Siyonist varlik ortak sal-
dirty1 baslattiginda, istelik bunu her
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tiir insani deger ve yargiy1 alaya alirca-
sina bir gozii donmiisliikle yaptiginda,
isin rengi degisti. Tki Tomahawk fiize-
siyle katledilen ilkokul ¢ocuklar:1 bas-
I1 basina bir ortak tepki yaratti. Molla
yonetiminin en tepesini ugurdugunda
yapimin ¢Oziilecegini, halklarin ayak-
lanacagini diisiinen emperyalist-Siyo-
nist ittifak, tam tersi bir sonucla karsi-
lastu.

Sadece bu da degil, emperyalizm-
le kafa kafaya gelme, ona direnme, em-
peryalist egemenlik sistemini sarsma,
emperyalist-Siyonist ¢etenin giiciiniin
simirlarmi ve giigstizliiginii gosterme
agisindan da sonuglar yaratti, yara-
tiyor bu savas. Dolayl olarak diinya
devrimine, isci ve emekgilerin kurtulus
miicadelelerine etki ediyor. Emperya-
list-Siyonist ittifak karsisinda elde edi-
lecek olas1 basarilar, diinya halklarina
biiylik bir moral gii¢ kazandiriyor.
Bu yiizdendir ki simdi tiim kitalarda
emekgiler Iran'in siirdiirdiigii direnige
sempati duyuyor, destek oluyor.

Krasix CepHESI
OLMAYAN SAvas

Emperyalist-Siyonist saldirganli-
gin baslattig1 bu savasin klasik anlam-
da cepheleri yok. Haliyle cephe gerisi
de yok. Bir ag bu. Yayilan, derinlesen,
smir tanimayan.

Flizeler. Dronlar. Siber saldirilar.
Vekil giigler. Hepsi ayni1 savasin parca-
lar1. Dahasi, tiim cografya savas alarn
haline gelmis durumda.

Askeri anlamda “basa ¢ikilmaz”
devasa bir gili¢ var bir tarafta: ABD
emperyalizmi ve “dokunulmaz Israil”!
Savas biitceleri (askeri harcamalari)
yaklagik 1 trilyon dolar. Bu tarafta bir
hava kuvveti bile olmayan, “tek darbe

ile yikilacak” olan bir Iran. Askeri biit-
cesi 10 milyar dolar (kimi arastirmalar
20 milyar diyor). Arada korkung bir
ucurum var. Bu sartlarda Iran’in bu
savasl kabul etmesi, direnmesi akil alir
bir sey degil. Bu yiizdendir ki Wittkoff,
daha savas baslamadan ABD’nin yap-
t181 muazzam y1ginak sonrasi “Bagkan
Trump, Iran’in neden hala teslim ol-
madigini anlayamiyor” demisti.

Teslim olmadi Iran. Kendine da-
yatilan, artik bir yazgi halinde 6ntinde
duran savasi kabul etti. Daha ilk dar-
bede muazzam kayiplar verdi. Ama
teslim olmadi. Diigmanin askeri stra-
teji ve taktigini, teknik tstiinligiinii
bosa cikartacak bir strateji ve taktik
izledi. Devasa bir askeri giiciin bir sa-
vasi nasil kaybetmekte olduguna tanik
oluyoruz!

Stratejik derinligi olan bir tilkenin
bundan yoksun bir Siyonist varliga,
lojistik sorunlarla bogusan bir diinya
devine nasil basariyla kars: koyabildi-
gini izlemek gergekten ogretici. Giig ze-
hirlenmesi yasayan, kibirden burnunun
ucunu goremeyen emperyalist-Siyonist
ittifakin nasil kirilgan oldugunu gor-
mek, diinya halklar1 agisindan mutlu-
luk verici. Su an tiim diinyada ytikselen
fran sempatisinden de bunu anlamak
mimkiin. Halklarin basina bela olan bu
kotiiliik odaginin ugradigr her kayip,
halklarda ayr1 bir seving doguruyor!

fran, kimilerinin tanimlamasiyla
“mozaik savunma” uyguladi. Amag,
askeri acidan kendisinden kat kat tistiin
olan hasmimi kendi hedefledigi savas
diizlemine ¢ekmekti. Bu diizlemde za-
man 6nemli bir faktor. Diismanin giicii-
nii hizla titketmek, onu yormak 6nemli.
Stratejik derinlige giivenerek alacag:
agir darbeleri atlatabilecek bir yayilma
gerceklestirmis kendi sahasinda.



Emperyalist-Siyonist ittifak, bek-
lendigi gibi savasin ilk aninda muaz-
zam bir giicle vurdu. Onlarin temel
askeri stratejileri bu. Ilk vur, olanca
gliclinle vur, diismani dize getir. Bu
ylizden biitiin askeri imkan ve kabi-
liyetlerini savasin hemen basinda so-
nug almak i¢in kullanmaya dayali bir
strateji uyguluyor. Bunun igin higbir
katliamdan, soykirimdan gekinmedi.
Sonug?

Hamaney ve komuta ekibi savasin
ilk basinda o6ldiiriildii. flkokul bom-
balanarak 168 kiz g¢ocugu oldiiriildii.
Hava tsleri, havaalanlari, belirlenen
fiize rampalari, Basra (veya Pers) Kor-
fezi'ndeki Iran gemileri hedef alindi.
Hatta niikleer santral gevreleri vurul-
du. Boylece daha ilk hamlede “zafer”
gigliklar yiikseldi. Devasa bir propa-
ganda giicli de devreye girince...

Ama daha bu saldirilarin istiin-
den bir saat gegmeden Iran sistemli bir
sekilde karsihik vermeye bagladi. Ik
darbe Siyonist Israil'e degildi. Korfez
tilkelerindeki ABD iisleri hedef alindu.
Katar, Bahreyn, Kuveyt, Birlesik Arap
Emirlikleri (BAE), Suudi Arabistan,
Urdiin, Irak... Radarlar, hava ve deniz
uisleri, mithimmat depolarz...

Iran askeri taktigi basit, akilc1 ve
sonug aliciydi. Nitelik yerine nicelik!
Cok sayida diisiik nitelikte saldir1 ara-
c,, az sayida yiiksek nitelikli aragtan
daha etkili sonuglar yaratabilir. Oyle
de oldu. Tlk giin yiizlerce fiize, bini ag-
kin dron firlatild1 bu hedeflere. Hava
savunma sistemleri bodylesine yogun
bir yiiklenmeyi kaldiramadi. Ve Bah-
reyn’deki erken uyar1 radari ilk olmak
tizere, bolgedeki radar ag1 kisa stirede
paramparca edildi.

Yogun saldirida amag¢ vurmak
degildir. Diisman sistemlerini yorar.
Tiim radar ve savunma ekipmani boy-

\O
a1
H

lesi yogun bir saldirida kendini agik
eder. Yerler tespit edilir. Mithimmat
tiikkenir. Radarlar asir1 ¢aligmaktan
yorgun diiser. Savunma aginda gittik-
¢e biiyiiyen gedikler olusur.

Bir de isin ekonomik boyutu var.
20 bin dolarlik ¢ok sayida drone gon-
derilir, bunlar1 karsilamak igin diis-
man her biri birka¢ milyon ile birkag
on milyon dolar arasinda degisen sa-
vunma miithimmati harcar. Ustelik her
bir saldir1 ekipmanina birden fazla sa-
vunma fiizesi harcamak zorunda kalir.
Sonugta kisa siirede savunma giderleri
astronomik bir artis gosterir. Kaybedi-
len her radar, her hava savunma batar-
yasi ekstra milyarlar demektir.

Kisacasi Iran’m yogun ucuz dron-
larmni ve eski teknoloji fiizelerini karsi-
lamak i¢in tiim Korfez {iilkelerinin ve
ABD-Siyonist Israil'in savunma sis-
temleri calisti. Stirekli calisti. Radarlar
acildi. Yerleri tespit edildi. Ilk asama
buydu: Kapiy1 zorlamak.

Sonra ikinci adim zamani geldi.
Daha az fiize. Daha segici atislar. Daha
yliksek hassasiyet. Eski stoklar one sii-
riilmiis, tiiketilmis, islevini gormiistii.
Ardindan daha gelismis sistemler dev-
reye sokuldu.

Bu bir tercih miydi? Evet. Bu bir
zorunluluk muydu? O da evet. Ciinkii
ayn1 anda: Firlaticilar (fiize rampalarr)
vuruluyordu. Depolar hedef alintyor-
du. Lojistik bask: altindaydi. Plan ile
zorunluluk kesisimiydi bu plan. Do-
yurma tamamlanmisti. Asindirma ger-
ceklesmisti. Simdi delme zamaniydi.

Higbir sistem sonsuz degildir. De-
mir Kubbe, Arrow, Patriot, Davut'un
Sapanu... Hepsi giiclii. Ama hepsi sinir-
L.

Clinkt matematik basit: Ucuz sal-
dir1 araglari. Pahali savunma sistemle-
ri. Uzayan savasta denge bozulur. Bir
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siire sonra: Savunma “engellemez”.
Sadece “hasar1 azaltir”. Iste yeni ger-
ceklik budur.

DOKUNULMAZLIKTAN
KIRILGANLIGA

Israil “dokunulmazlik miti” iize-
rine kuruldu. Dokunulmazlik. Mutlak
glivenlik. Kesintisiz tistiinliik!

Oysa simdi Tel Aviv alevler igin-
de. Hayfa hedef. Her yer hedef. Artik
cephe gerisi yok. Sirenler giinliik ha-
yatin pargasi. Siginaklar yasam alani.
Ve en Onemlisi, gitme/kacma istegi
artiyor. Kalmak zorlasiyor. Niifus ¢o-
ziiliirken, ekonomi daraliyor. Savas
uzadik¢a maliyet biiyiiyor.

Bir devlet icin en biiyiik tehdit
nedir? Dis diisman mi1? Hayir. Icten
coziilme. Iste Siyonist varlik i¢in en
kritik, en zorlu an bu. Bakmayin “La-
ricaniyi 6ldiirdiik, Istihbarat bakanini
oldirdiik” cgigliklarma. Onlari, daha
fazlasin1 da oldiirseler, su an uguru-
mun kenarina gelen onlar. Bir adim.
Yalnizca bir adim kaldi. Sonrasinda
ucurumun dibini boylayacaklar.

Netanyahu ve cevresindeki-
lerin yasay1p yasamadig1 basl basina
muamma. Saibeli videolar siipheleri
gidermiyor. Oldii mii, kagt: m1 tartig-
malari, savasin sisi i¢cinde kaybolu-
yor. Kesin bilgi ¢cogu zaman yoktur.
Ama esas mesele bu degil. Esas mese-
le sudur: Artik Israil’de hicbir yer gii-
venli degildir. Yeni gerceklik budur.
Ve bu gerceklik, tiim propagandala-
rin Otesinde, savasin yoniinii belirle-
yecektir.

Savas tek hat tizerinden yiirimii-
yor. Iran’a yonelik ¢ok agir hava sal-
dirilars; Israil'e yonelik gittikge daha
etkili olan fiize ve dron saldirilari;
Giliney Liibnan smirinda Hizbullahla

girisilen kara savasi;, Korfez’de ABD
uslerinin araliksiz bombalanmasi, de-
nizde enerji hatlarmin kesilmesi... Beg
cephe, tek savas.

Bu yapi, klasik zafer fikrini or-
tadan kaldirir. Ciinkii higbir cephe
kapanmaz. Sadece yer degistirir. Ki-
rilganlik arttikga risk biiyiir. Savasin
stirekli tirmanmasi neredeyse bir yaz-
g1 gibi.

ABD’'nin sahada istedigini bu-
lamadig: bir olgu. Ugak gemisi savas
gruplari fran’dan bin kilometre uza-
ga cekildi. USS Ford savasa hi¢ gire-
meden Girite geri donecek. Korfez
iilkelerindeki askeri {isler neredeyse
haritadan silindi. Hiirm{iz'iin Iran de-
netiminde “secici gecirgen” bir tarzda
kapatilmasi, Yuan ile ticaretin bogaz-
dan gegcis i¢in bir bilete dontistiiriilme-
si, ABD donanmasmin bogazi agma
yeteneginin olmadiginin ortaya ¢ik-
mas1, Trump’imn NATO’ya ve miittefik-
lerine “Hiirmiiz Bogazi'n1 agmak igin
donanma gonderin” ¢agrisinin redde-
dilmesi... Savasin ABD-Siyonist Israil
aleyhine gelistiginin, zaman gectikce
bunun daha belirgin hale geldiginin
gostergeleri.

Durum bu hale gelince ABD-Israil
ikilisi Iran’in enerji altyapisina saldiri-
ya gegti. Gliney Pars bolgesindeki gaz
tesisleri bombalandi1. Daha 6nce Tah-
ran’daki devasa yakit depolarinin Isra-
il tarafindan bombalanmas yiiziinden
Beyaz Saray rahatsiz olmustu. Zira
petrol fiyatlarinin hizli tirmanmasin-
dan ¢ekiniyordu. Ama artik bu ¢ekin-
celeri diistinecek halde degil. Olmiis
esek kurttan korkmaz!

Iran, Tahran’daki tesisler vurul-
dugunda “bir daha enerji altyapimi-
za saldirirsaniz tiim bolge tilkelerinin
enerji tesislerini vuracagiz” demisti.
Giiney Pars sahasina yapilan saldirinin



ardindan Iran Arabistan ve Katar'daki
tesisleri vurdu. Petrol fiyatlar1 bir ara
120 dolarin tistiine ¢ikti, sonra 110 do-
lara indi. Iran’m misillemeleri devam
ederse 200 dolar1 gececegine kesin go-
ziiyle bakiliyor.

Simdi savasin bu asamasindayiz.
Artik kimin daha uzun siire dayanaca-
gina bagh her sey. Ekonomik olarak,
askeri olarak toplumsal ve siyasal ola-
rak!..

Siyonist Israil en biiyiik kirilmay1
yasadi, yastyor. Onulmaz bir yara ald1.
Bir ¢oziilme ve dagilma siireci basla-
di1. Savagin uzamasi bu siireci daha da
derinlestiriyor. Tehlike de iste burada
biiytiyor.

Siyonist varlik igin “varolussal
tehdit” her gecen giin giigleniyor.
Elinde miktar1 bilinmeyen niikleer
cephanelik olan, soykirim ve vahsi
saldirganli1 temel politik hat olarak
belirlemis, inanilmaz dinsel taassubun
devletin en tist katina yiikselmis oldu-
gu bir apartheid rejimi olarak Siyonist
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Israil, niikleer silah kullanimina her
gecen giin daha fazla yaklasiyor.

Kim kazanacak? Bu haliyle soru
yanlis. Ciinkii bir taraf simdiden bii-
ylik oranda kaybetmis durumda. Em-
peryalizmin krizi derinlesiyor. ABD
glicli agmiyor. Bolgesel aktorler daha
ozerk davraniyor. Ve savas uzuyor.
Bunlar somut olgular. iran birdenbire
tam anlamiyla teslim olmadig siire-
ce bu olgular degismez, siire¢ tersine
donmez.

Tarihin ironisi en biiyiik oyunla-
rindan birini oynuyor. Iran, varolugsal
savasinda gosterdigi muazzam direng
ile iradesine ragmen diinya devrimi
icin galisiyor! Biiyiik bedeller 6diiyor
ama teslim olmuyor. Diinya is¢i si-
nifinin, emekg¢i ve ezilen halklarmnin,
diinya devriminin en biiyiik diismani
her gegen giin kiiresel bir hezimete bir
adim daha yaklasiyor.

Diinya halklar1 i¢in muazzam bir
zafer ufukta belirginlesiyor.
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Havana’da Dev Miting
1959-1960 yillar1 arast,
devrimin halkla bulus-
tugu o devasa anlardan
biri. Havana caddelerini

dolduran yiiz binlerce in-

san, devrime olan kitlesel
baglilig1 ve o donemin
enerjisini kug bakis1 bir
perspektifle sunuyor.
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DeLivik Bir YERE KADAR
31 Aralik 25

Cok gtizel bir halk deyisidir, “De-
lidir, ne yapsa yeridir” derler. Halkin
binlerce yillik birikiminden stiziilen
kolektif bilgeligi sakhidir bu sozde.
Delinin ongortilemezligini anlatir. Bir
parca da sakinma, ¢ekinme, hatta bela-
ya bulagsmaktan korkmay1 igerir.

Bir koyiin, mahallenin, kasaba-
nin delisi, halk tarafindan hemen her
zaman hos goriiliir. Peki ya bu “deli-
lik” bir tilkenin “dis politika stratejisi”
haline getirilirse? Olur mu G&yle sey,
denmesin. Tarihte ¢cokc¢a Ornekleri var.
Machiavelli bu isin teorisini bile yap-
mis kendince. Modern ¢agda ise, geg-
tigimiz ytizyilin ikinci yarisinda, ABD
baskan1 Nixon tarafindan allanip pul-
lanan bir dis politika stratejisi haline
getirilmis, adina da “Madman Strate-
gy” denmis. Elinde sopasi ile diinya-
da bir oraya bir buraya musallat olan,
ontine gelene sopa sallay1p korkutma-
ya ¢alisan bir dis politika! Temel fikir,
ongoriilemezlik, akil disilik veya de-
giskenlik gorilintiisi yaratarak karsit-
larmi sindirmek ve olasi kars1 karsiya
gelislerde asir1 veya orantisiz bir tepki
vereceginden korkmalarini saglamak.

Oyledir gergekten de. Delinin sag
solu belli olmaz ne de olsa. Ama halkin
kolektif bilgeligi, dogal diyalektikgidir.
Her tespitini bir karg: tespit ile denge-
ler. Deliye iliskin dengeleyici sz ise
“deli deliyi goriince sopasini saklar”-
dir. Yani “bizim deli” ancak degnek-
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rden

siz koyde caka satar. Kargsisinda en
az kendisi kadar gozii kara eli sopali
birilerini gérdii mii, tiim strateji ya ta-
mamen ¢oker ya da kag¢inilmaz olarak
topyekiin imha savasinin tetiklenmesi-
ne yol agar. Haliyle rakiplerini sindir-
me derdindeki “madman”, bu strateji
sonucu kendini bir yikim savasini goze
almak ile tepkisiz kalmak arasinda ko-
seye sikistirir.

Vietnam bataginda debelenen
ABD emperyalizminin beyhude cabasi
olarak piyasaya ¢ikan “Madman Stra-
tegy”, nihai anlamda basarili olamasa
da, belirli sinirlar arasinda ise yaramis-
tir. Gliniimiizde ise Trump sahsinda,
her iki bagkanlik doneminde de yogun
bir sekilde kullaniliyor. Kah Kasim Sii-
leymani'yi 6ldiirtiiyor, kah Venezuela
petrol tankerlerine korsanca el koyu-
yor. Ama eli en az onun kadar sopali
asil karsit giigler, Rusya, Cin ve KDHC
s0z konusu oldugunda “deliligi” sok-
miiyor!

1970lerin baginda hedefine ulasa-
mayan bu strateji, bugiin higbir sekilde
basarili olamaz. Tarih 197071er degil,
emperyalizmin bir biitiin olarak geri-
ledigi, ¢oktiigli bir donem. Trump’'in
temsil ettigi ABD tekelleri hizla “ken-
di yar1 kiiresine” c¢ekilerek (bakiniz
Trump’in yayimladig: yeni Ulusal Gii-
venlik Strateji Belgesi), uzun stiredir
dillendirilen bu durumu, bir olgu ola-
rak kabul etmis bulunuyor.

Ikinci ve ¢ok daha énemli nokta
ise su: ABD emperyalizminin basin
¢ektigi kampin karsisinda yalnizca

UopIO}py



Leninist Teori

100

Rusya-Cin-KDHC-Kiiba'nin basini
cektigi tlkeler toplulugu yok. Daha
onemlisi tiim diinyada siirekli biiyii-
yen, giiclenen halk hareketleri var. Ka-
pitalizme bagkaldiran, yeni bir umut,
yeni bir gelecek, yeni bir diinya 6zle-
miyle, hadi tam adin1 koyalim, sosya-
list bir gelecek Ozlemiyle stirekli ey-
lemler yapan is¢i ve emekgiler var. Bu
glice kars1 ne niikleer silah tehdidi ise
yarar, ne saga sola gonderilen ucak ge-
misi savas gruplari.

Her ne kadar kendini begenmis-
likte her tiir sinir1 asan biri de olsa
ABD'nin basindaki “madman”, diinya
halklarmin, emekgi siiflarin ytikselen
dalgas1 karsisinda geri adim atmak
zorunda oldugunun bilincinde biri.
Bunu Gazze soykirimi doéneminde fa-
sist Netanyahu'ya soyledigi sozlerden
de biliyoruz:

“Durmak zorundayd: yoksa diinya
onu durduracakti. Ben mneler oldugunu
gorebiliyordum. Siz de neler oldugunu
gorebiliyordunuz. Israil diinya genelinde
popiilerligini ¢ok yitiriyordu. Her neyse,
sonunda dogru olani yapti. Diinya bizim
saldirilarimizdan biknmusti. Biz diyorum
yani Israil ve biz. Sonra Bibi'ye dedim ki
‘Bibi, tiim diinyayla savasamazsin. Birey-
sel savaglar yapabilirsin ama tiim diinya
sana karst. Israil diinyaya kiyasla cok kii-
ciik bir yer.”

Delilik de bir yere kadar!

Vietnam savasinin son donemle-
rinde ortaya ¢ikan bu “madman stra-
tegy”, emperyalizmin hizla ¢oktiigii,
diinya halklarinin ise emperyalist mer-
kezler dahil her yerde ayaga kalktig1
glintimiiz kosullarinda hicbir sekilde
basar1 kazanamaz. Diinya artik bu de-
liyi o kadar da dikkate almiyor.

(G AVISTALAR YENILGiYi ZAFERE
CEVIREBILECEK Mi?
04 Ocak 26

Bir kez daha ABD emperyalizmi-
nin kanli elleri Simon Bolivar'in 6zgiir
ruhunun dolastigl topraklara uzani-
yor!

Haydutluk, korsanlik, zorbalik...
ABD emperyalizmi Venezuela’ya kar-
st hepsine basvurdu. Akla gelebilecek
her tiir uluslararas: yasayi, kurali, hu-
kuku, hatta o kendi “kurallara dayal
diizen”in kurallarmi bile ayaklar altina
aldi. Bolivarct Venezuela Cumhuriye-
ti'nin barigsever halki, gecenin karan-
liginda emperyalist canavarin vahsi
bombardimanina ugradi.

Diin gece itibariyle, hala agiga
¢itkmayan bir ihanet sonucu Bolivarci
Venezuela Cumhuriyeti baskan1 Ma-
duro, emperyalist canavarin ordusu
tarafindan kagirildi. Pek ¢ok sey hala
karanlikta. Ama en azindan biiytik bir
ihanet oldugu asikar. Diin gece ABD
ugaklari, helikopterleri ve fiizeleriyle
yapilan saldiri, besbelli ki bu ihanet
sebekesinin Baskan Maduro’yu savun-
masiz bir sekilde etkisiz hale getirmesi
icin diizenlenen bir “Ortme/maskele-
me operasyonu” idi. Bolivarci ordu,
halk ve tiim diinya Karakas’a diisen
fiizeleri seyrederken, Maduro, savun-
masiz bir sekilde ABD askerlerine tes-
lim edilmekteydi.

Diin gece itibariyle Bolivarci dev-
rim biytik bir psikolojik yenilgi aldi.
Bolivarct yonetimin basi, tek kursu-
nun atilmadig bir anlagilmaz ortamda
diismanin eline diistii. Ama saldirinin
daha ilk anlarindan itibaren Bagkan
Maduro’nun tiim halka, milislere, or-
duya harekete gecme cagrisi yaptigi,
tiim tilkeyi savunma durumuna gegir-
digi haberleri diistii ortaliga. Gecenin
karanliginda halk milisleri harekete



gecmeye basladi. Halk baskanlik sara-
yina (Miraflores) ytirtidii. Bagkan yar-
dimcist Delcy Rodriguez bir taraftan
halka stiktinet ¢agrisi yaparken, diger
taraftan sokaklara davet etti. Aym za-
manda Maduro’dan haber almama-
digini, ABD’nin Maduro’'nun hayatta
olduguna dair bilgi vermesi gerektigi-
ni sdyledi. Icisleri Bakani ve Disisleri
Bakani halka aciklamalar yapti. Kisa
siire sonra Savunma bakani Lopez de
kararlilik iceren konusmalar yapti.

Gortintirde  Bolivarct  yonetim
kararli bir durus sergiliyordu. Ama
Trump’in basin agiklamasi, kafalarin
daha fazla karismasina yol agt1. “Vene-
zuela’y1 biz yonetecegiz” diyordu Trump.
Nasil, kiminle? Orduyu Venezuela'ya
sokmaktan bahsediyordu Trump, “sa-
dece bir adami alip yonetimi oldugu gibi
birakmaya niyetimiz yok” diyordu. Diger
taraftan Bolivarci yonetimin bagkan
yardimcisi ile anlasabileceklerini sdy-
lityordu. I¢ tutarliliktan yoksun bir ko-
nusmaydi Trump’in ve ekibinin sira ile
kiirsiiye ¢ikip geveledikleri. “Bolivarci
yonetim petroliimiizii ¢ald1” diyecek
kadar kendinden gec¢mis, emperyalist
yagma hayallerini agiga vurmustu.
Konusma bastan sona biiytikliik hasta-
ligmnin sayiklamalari ile doluydu. Tleri
geri pek cok sey soyleyip durdu. Ama
narsisimden kaynaklanan agik sozlii-
liigili, Bolivarci yonetim saflarindaki
ihanete dair kimi seyleri agik ediyor-
du. Hentiz arkada ne tiir karanlik he-
saplarin yapildigi, kimlerin bu ihanet
operasyonunda yer aldig1 belli degil.
Bunu simdilik bilemiyoruz, bilmemiz
de gerekmiyor. Zamanla isin bu kism
parca parca aydinlanacaktir.

So6zun burasinda, insami kustu-
racak kadar onur ve ahlak yoksunu
liberal algaklarin, onlarin kuyrugun-
da takilan hangi renkten olursa olsun
“sosyalist’in “Maduro tutukland1”
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tirtinden gevelemelerine dair birkag
kelam etmek gerek. Burjuvazinin bu
kucak kopekleri, Venezuela tankerle-
rinin korsanca ¢alinmasini “alikoyma”
seklinde adlandirdiklar1 gibi, diipe-
diiz insan kacirmay1 da “tutuklama”
diye normallestirmeye ¢alistyorlar. Bu
onursuz algaklar toplulugu, ruhlarinm
ve bedenlerini emperyalistlere peskes
cekmeyi marifet sanan bu ayakl ciiz-
dan bozuntulari, dillerine doladiklar:
“diktator” lakirdilari tizerinden bir
iilkenin gelecegine ve onuruna yapi-
lan saldirry1 aklamaya galistyorlar. Hig
kusku olmasin. Bu soysuzlar yalnizca
tarihin yargisina birakilmayacak. Yeri
ve zamani geldiginde bu miisveddele-
ri emekg¢i halklara karsi isledikleri bu
suglardan yargilamak, her devrimin
boynunun borcudur. Halklar unut-
maz, unutmayacak!

Gelelim diin gece diinya halklar1
icin umut kirici yenilgiyi tersine cevi-
rebilme meselesine... Venezuela hal-
ki ve diinya halklar1 agisindan simdi
onemli olan sey, Bolivarci devrimin bu
ihanet ¢ukuruna ragmen stireci kendi
lehine ¢evirip geviremeyecegi. Vene-
zuela yoksul emekgileri biiyiik bir 6fke
ile sokaklara giktilar. Devrimin 6fkesi
ve kararliligi, emperyalizmin saldir-
gan askeri varligina ragmen, igerideki
kars1 devrimcilerin diken {tistiinde ol-
dugu bir ortam yaratti. Maduro kagi-
rildi, evet. ABD zindanina gotiirildii.
Ama buna ragmen Bolivarci devrimin
dayandig1 zemin, su an hi¢ olmadig:
kadar saglam. Ulkedeki kars1 devrimin
en kirilgan oldugu andayiz su an. $Sim-
di “kizil teror”iin tiim karsi devrimi
biiytik bir kararlilikla sindirebilecegi,
hatta stiptirebilecegi bir ortam mevcut.
Daha 6nce defalarca “glicler dengesi”,
“demokratik goriintli”, “mesruiyet
tartismalar1” vb. seylerle atilamayan o
kararli adimi bir ¢irpida atmak miimkiin!
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Emperyalistlerin = ve tilkedeki
uzantist algaklarin her tiir “mesruiye-
ti” bir kenara atarak tilkenin baska-
ninin kagirmis olmalari, devrime ¢ok
daha kararh karsilik verme imkanimnin
sunmus bulunuyor. Emekg¢i yiginlar
ise biiytiik bir 6fke ve kararlilikla zaten
sokaklar1 doldurmus durumda. Boli-
varct devrim igin kritik bir donemeg
bu.

Bekleyecek, oyalanacak, megru-
iyet tartismalarma girisilecek donem
degil. Ya Bolivarci devrim ileri sicrama
yapacak, kararlilikla hasminin {izerine
ylriiyecek, ya da kars: devrim, emper-
yalist mali sermayenin askeri ve siyasi
destegiyle Bolivarci yonetimi yikmak
icin saldiriya gegecek. Daha dogrusu
saldiriya ¢oktan gecti. Sadece diin ge-
ceki olayin biiyiikliigi sonucu bizzat
kendisi soka girdi. Korkuyor, halkin
ofkesinin kendisine yoOnelmesinden
korkuyor. Silahlanmis Cavistalardan
korkuyor.

Tim stireci hizla tersine cevire-
bilecek olan sey, silahlanmis halkin
gliciine dayanarak karst devrimin
amansiz bir sekilde bastirilmasi ve tas-
fiye edilmesidir. Iste o zaman Bolivarci
devrim ileri dogru gergekten ¢ok sag-
lam bir sigrama gergeklestirmis olacak,
emperyalizmin diinkii zaferini strate-
jik bir bozguna gevirebilecektir. Onii-
miizdeki birkag giin bu agidan yasam-
sal onemde. Gelismelerin yoniinii hep
birlikte gorecegiz.

BovrivAarct VENEZUELA
CuMHURIYETI KAZANACAK
05 Ocak 26

Diinya ¢apmnda haydutca davra-
nacagini ilan eden ABD emperyalizmi-
nin Venezuela Devlet Bagkani Nicolas
Maduro’yu kagirip esir almasinn ilk
soku atlatildi ve taglar, tarihin akigina

uygun bicimde, yerli yerine oturmaya
basladi: Venezuela Bolivarci Devrimi
simdi daha gitiglii, daha kararli bi¢im-
de, karsi devrimi ezerek ilerlemenin
ilk adimlarin1 atmaya basladi.

Venezuela Devlet Baskant Ma-
duro’nun kagirilip esir alinmasi, devlet
mekanizmasini, hiikiimetin isleyisini,
yoksul emekg¢i smiflarin hiikiimet et-
rafindaki konsolidasyonunu bozmadj,
aksine saglamlastird.

Venezuela'nmin is¢i smifi, yoksul
emekgileri biiytik bir 6fke ve kararlilik-
la sokaklara akti. Bu, Venezuela’daki ig
birlik¢i karsi devrimcilere karsi bir ic
savas havasi yaratmaya baslad1 ki, bu
i¢ savas devrimin ileriye daha giiglii
akmasi icin en ¢ok ihtiya¢ duyulan ge-
lismedir. Venezuela Devrimi simdiye
kadar, agik ve sert bir i¢ savastan gec-
medi ve bu devrimin en giiglii degil,
en zayif noktasi olarak duruyordu.

Leninizm bir kez daha hakliligim
ortaya koyuyor. I¢ savas smif savasi-
nin mutlak ve ka¢inilmaz bir devami-
dir. Sinif savasini kabul eden, i¢ savasi
kabul etmek zorunda. Chavez'den bu
yana Venezuela devrimi, i¢ savasin
acik, sert, kiran kirana gecen asama-
larina varmadu. I¢ savas, Venezuela’da
cogunlukla tistii Ortiilii bigimde ilerle-
di. Kars1 devrimciler, emperyalizm is
birlikgileri ve bizzat emperyalist dev-
letler, devrimin bu yanindan cesaret
aldilar, devrime meydan okudular;
Venezuela burjuvazisi bu durumdan
aldig: cesaretle kars1 devrimci faaliyet-
lerini acikca, gizleme ihtiyact duyma-
dan yiirittii.

Bizzat ABD emperyalizminin
kendi elleriyle baslattig1 siireg, simdi
bu durumu tersine cevirecek kosul-
lar1 yaratmaya basladi. ABD saldiris
ve Maduro’nun esir alinmasi emekgi,
yoksul smiflarda derin bir 6fke yaratir-
ken, Venezuela'da bulunan kars1 dev-



rimcilerde derin bir korkuya yol agt1.
Kargt devrimciler, simdi inlerinde,
emekgi siniflardaki derin, yikic ve bir
o kadar da devrimci 6fkenin dinecegi
an1 bekliyorlar. Ama siire¢ boyle bir
anin gelmesine yani emekgi smiflarin
devrimci, yikicr 6fkesinin dinmesine
degil, i¢ savasin derinlesmesine isaret
ediyor. Bundan boyle Bolivarci iktidar,
antiemperyalist ¢izgide ve sosyalizm
yolunda ilerledik¢e ve ilerlemek igin
emperyalizm is birlik¢ilerine, burjuva
sinifa, emperyalizmin icerideki giicle-
rine kars1 daha sert, daha kararli, daha
siddetli bir savas yiirtitmek zorunda.
Bu, Bolivara iktidarin istek ve iradesi
disinda gelisecek bir durumdur. Bagka
bir ifadeyle, Bolivarc: iktidar, bundan
boyle ya ileri dogru gider ve bunun
icin emperyalizme ve karsit devrimci
gliclere kars1 sert bir i¢ savas, sert bir
smif savasi yiriitiir ya da bu giigler
tarafindan yikilir gider. Bunun ortas:
kalmadi. ABD emperyalizminin son
miidahalesi isleri iste bu noktaya ge-
tirdi.

Bolivarc diizen, Baskan kacirilip
esir alinir alinmaz hemen ertesi giinii
Gegici Devlet Bagkani'ni segip ilan ede-
rek; ABD'nin -Trump denen narsist
ahmagin- Venezuela’daki dayanaklari
olan karst devrimcilerin bekledikleri
karisikligin dogmasina firsat vermedi-
ler. Bolivarci diizen, sosyalizme dogru
ylriytistinde Delcy Rodriguez sahsin-
da “yeni” liderini buldu. Yonetimde
devamlilik saglandi ve emperyalizme
karsi miicadele konusunda kararlilik
ortaya kondu.

Bolivarci devrim, sosyalizme dog-
ru yiiriiylisiinde, ABD emperyalizmi-
nin kendi eyleminin hi¢ de istemedi-
gi ve beklemedigi bir sonucu olarak,
“yeni” liderini bulurken, yeni Devlet
Baskani olarak Delcy Rodriguez esir
durumdaki Maduro’ya bagliligin ifa-
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de ettikten sonra ayn1 antiemperyalist
Bolivarci ¢izgide kararlilikla ytiriime-
ye devam edeceklerini su sozlerle orta-
ya koyuyordu:

“Bu saldirimin siiphesiz siyonist bir
tonu var... Bunu 6zgiirlestiricimiz baba-
miz Jamaika Mektubu'nda soylemisti; per-
de yirtild, 15181 gordiik ve tekrar karanliga
donmemiz isteniyor. Zincirler kirildi, ar-
tik 0zgiir olduk ve diismanlarimiz yeniden
bizi kolelestirmeye calistyor... Eer Vene-
zuela halk: ve bu iilke hakkinda cok net bir
sey varsa, o da asla tekrar kole olmayacagi-
muzdir. Tiim Venezuela seferber ediliyor ve
zaten Baskan Maduro tarafindan imzalan-
mis olan kararname yiiriirliige giriyor.”

“Venezuela halk: bir daha asla kile
olmayacak!” Bu, ajitasyon amaciyla
sOylenmis, dyle maddi temelden yok-
sun bir soz degil. ABD emperyalizmi,
Avrupali finolariin da destegi ile Bo-
livarci iktidar1 yikmak igin neredeyse
ceyrek asirdir ugrasiyor ve bunun igin
denemedigi yol da kalmadi. Ancak
higbir yol ve yontem amaglarina ulas-
malarmni saglamadi. Trump ve avane-
sinin diinyaya meydan okurcasina ve
tam bir haydutlukla saldiriya ge¢me-
si, iste bu basarisizligin sonucu oldu.
Baska bir ifadeyle ABD emperyalizmi,
diin diinyanin tanik oldugu haydutlu-
ga basvurduysa bunu giictinden degil,
gligsiizliiglinden yapti. Gligstizliigii-
niin birinci nedeni, giivendigi, iktidara
tasimak istedigi is birlik¢ilerinin top-
lumsal destege sahip olmamalaridir.
Trump denen haydut, “Venezuela'y1
biz yonetecegiz” derken, tam da bu
gercegi itiraf etmisti.

Buna karsilik, Bolivara halker ik-
tidar, emekgi, yoksul kitlelerin biiytik
toplumsal destegine sahip. Chavez’i
zindandan ¢ekip alan bu emekgi, yok-
sul kitleler, Bolivarc: iktidarin arkasin-
daki temel giigtiir. Dahasi, ABD saldir-
ganliginin arttig1 son aylarda Maduro
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ve iktidari, ¢ok dogru bir kararla iste
bu halki silahlandirdi. Bolivarci iktidar
silahlanmig bir halkin giicline dayani-
yor ve esas olan da budur. Silahlanmis
bir halkin giiciine dayanan bir iktidar1
yikacak higbir emperyalist gli¢ yoktur.

Trump’in ulumalari, diistinceleri
bask: altina alip devrimci iradeyi tes-
lim alma, halklarin kurtulus umudu-
nu kirma amachidir. Venezuela emekci
siniflar1 elde silah sokaklara akarak;
Bolivarc halkgr iktidar, meydan oku-
yarak bu ulumalara yanit verdi. Onun
i¢in simdiden biiyiik bir glivenle sunu
diyoruz:

Bolivarci devrim kazaniyor!

HALEP'TE Savas TLANT
08 Ocak 26

Dort bir yanimiz artik kesintisiz
ates ¢emberi. Gelismeleri takip etmek
bile ¢ok zor. Venezuela, Bolivarci dev-
rime yoOnelik saldirilar derken, ABD
emperyalizminin agik denizdeki kor-
sanligiin Kuzey Atlantik’e yayildig:
olaylar zinciriyle kars1 karsiya geliyo-
ruz. Derken Rusyanin alelacele Tel
Aviv'deki Biiytikelgilik personelinin
ailelerini Moskova'ya tasimaya basli-
yor. Bugiin itibariyle ticlincii ugus ile
hem personel, hem “hassas belgeler”in
tasindig1 haberleri dolasiyor ortalikta.
“Iran’in  &nleyici saldirisi” iddialari
dillendiriliyor. Aym giinlerde Irak’a
ABD Delta Birliklerinin konuslandiril-
dig1 haberlerini geciyor ajanslar.

Tiim bunlarin tizerine tiiy diker-
cesine Halep’te Seyh Maksut ve Esre-
fiye Mahalleleri'ne yonelik dinci fasist
cetelerin biiytiik saldiris1 baslad1. Catis-
malar yogunlasarak devam ediyor.

Catismalar 6yle “birdenbire” bas-
lamadi. Son donemde Ozellikle Tiir-
kiye’'nin bastirmasiyla “SDG'nin tas-
fiyesi ve Sam ordusuna baglanmas1”

tartismalar1 yogun olarak siiriiyordu.
S0zt ¢ok edilen “10 Mart Mutabakat1”,
bastan 6lii dogan bu kagit parcasi, so-
nugsuz kaldi. En son birkag giin 6nce
Mazlum Abdi, Sipan Hemo, Sozdar
Derik’ten olusan SDG heyeti Sam’a git-
ti. Goriismelerden bir sonug ¢ikmadi.

Ayni donemde arka planda Sam
ile Israil arasinda dolayl ve dogrudan
goriismeler, pazarliklar devam ediyor-
du. Kah Bakii'de, kah Paris’te, “ABD
arabuluculugunda” toplantilar yapil-
di. Isin icinde ABD, ingiltere, Fransa
yer aliyordu. Ayrni sekilde Tiirkiye, her
goriismede bizzat Disisleri Bakani Fi-
dan araciligiyla bir sekilde yer almak-
taydi. Boylece bir kez daha gormiis
oluyoruz ki, Sam’daki dinci fasist gii-
ruhun arkasinda tiim bu tilkeler bulu-
nuyor.

Bu “diplomasi trafigi” devam
ederken, dinci fasist ceteler tarafindan
Seyh Maksut ve Esrefiye mahalleleri-
ne yonelik abluka sikilastirildi, askeri
y1gmak artirildi. Paris goriigmelerinde
Israil ile Sam’daki cete arasinda belirli
konularda uzlasmaya varildig1 haber-
leri geldi. Hakan Fidan emperyalist
basin tekellerinde boy gosterdi, Roja-
va yonetimine karsi sert acgiklamalar-
da bulundu. Ardindan Seyh Maksut
ve Esrefiye’ye yonelik askeri saldirilar
baslada.

Bu iki mahalleden bahsedince
belki olayin biiytikliigii tam anlasilmi-
yor. Niifusu 300 binin tizerinde olan
bir bélgeden bahsediyoruz.

Bu birincisi. Ikinci olarak ise,
daha diine kadar sik sik rastlanilan
“lokal gatismalar” s6z konusu degil
simdi. Bliyiik Olcekli ¢atismalar ya-
santyor. Sam’daki dinci fasist giiruh,
her iki mahalleyi “askeri bolge” ilan
etti. Tanklari, sahra toplarini, obiisleri,
dronlar1 devreye soktu. Tam tesekkiil-
lii birlikler sahaya siiriildii. Kiirt niifu-



su Kamislo’ya silirmeye calisiyor.
Olaylarin gelisim seyrine bakti-
gimizda kolaylikla goriiltiyor ki, bu
saldirilar, Tiirkiye'nin dogrudan yon-
lendirmesi, ABD-Israil ikilisinin ise ya
dogrudan destegi ya da zimni izni ile
gerceklesmektedir. Cete saldirilarinin
Paris’te “Suriye-Israil” arasindaki go-
riismelerin “anlasmayla” bittigi acik-
landiktan hemen sonra siddetlenmesi
buna isaret ediyor. Listeye Ingiltere ve
Fransa’y1 da eklemek gerek. Sam’daki
dinci fasist giiruhun arkasinda bu giig-
ler bulunuyor. [lham Amed, “diyalog
cagrilarimiza karsilik verilmiyor” der-
ken, Sam’daki cetelerin tasmalarini el-
lerinde tutan emperyalistlerden “yesil
151k” aldiklarini ve bundan sonra savas
kararint verdikleri ¢ok acik. Ciinkii
biliyoruz ki, Israil, ABD, ingiltere vb.
izni olmadan bu ceteler nefes almaya
dahi cesaret edemezler. Tersinden soy-
lersek, cetelerin arkasindaki giicler, ce-
telerin onaylamadiklar1 bir girisimini
aninda ve bigak kesigi gibi onleme giic
ve etkisine sahipler. Ornegin, Israil’in
Sam’1 bombalama tehdidi bu cetelerin
olduklar: yerde cakilmalarina yeterdi.
Su an Halep’te karsimiza ¢ikan
sey, yerel catismalar degil, savastir.
Dinci fasist giiruh, arkasina yukarida
saydigimiz giigleri alarak yahut onla-
rin bir sekilde olurunu alarak SDG’ye
savas ilan etmis durumda. Askeri an-
lamda giicti SDG'nin asil askeri kuv-
vetlerinin oldugu yerlere saldirmaya
yetmiyor. O ytizden simdilik Halep’te
tamamen yalitilmis, abluka altina alin-
mis Seyh Maksut ve Esrefiye mahal-
lelerine karg1 saldiriya gecti. Askeri
anlamda buralarla bas edebilecegini
diistintiyor. “1 Nisan Anlagmas1” son-
rast asil SDG giigleri bu mahallelerden
¢ekilmisti. Bu mahallelerin Rojava ile
dogrudan baglantis1 da mevcut degil.
Tiim bunlar1 hesap eden dinci geteler,
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bu iki mahallenin “kolay lokma” oldu-
gunu diistiniiyor. Top atislari, havan
toplariyla saldirilar, dronlarla saldiri-
lar yogun bir sekilde siirtiyor. Sivil nii-
fus arasinda kayiplar artiyor.

Sipan Hemo “Bugiin onur giini-
diir. Seyh Maksud ve Esrefiye mahal-
leleri, direnisin ve kararliligin sem-
boliidiir. Seyh Maksud ve Esrefiye,
yikilmaz iki kale olarak kalacaktir”
sozleriyle kararhilik ifade etti. Ozerk
yonetim ise yaptig1 aciklamada “Bizler
tek bir adim geri atmayacagiz ve taviz
vermeyecegiz. Kamuoyuna ve dort
parca Kiirdistan’a ¢agrimiz; bize kar-
s1 agir silahlarla ¢ok yogun saldirilar
gerceklestiriliyor. Mahalleleri perva-
sizca bombaliyorlar. Amaglar1 mahal-
leleri bosalttirmak ve isgal etmektir”
sozleriyle Kiirdistan ve Tiirkiye isci ve
emekgilerine destek gagrisi yapiyor.

Kiirt halkinin bu onurlu gighig:
karsilik bulmalidir. Isci ve emekciler
Rojava’daki kardeslerinin destek cag-
risina eylemlerle karsilik vermelidir.
Halklarin miicadele birligi, bu cehen-
nemden tek ¢ikis yoludur.

KUrt HALKININ DUsMANI
DEevLETLER KiMLERDIR?
14 Ocak 26

Halep’te ocak aymn ilk giinle-
rinde Kiirt halkina kars1 baslatilan si-
lahl1 gete saldirilar birkag giin icinde
once katliama, arkasindan Halep’te bir
soykirim ve etnik temizlige dontistii.
Olaylar biiytiik bir hizla gelisti. Bu katli-
amin 6nceden planlandigi, SDG Genel
Komutanlik Uyesi Sipan Hemo'nun,
her sey olup bittikten sonra yaptigr su
acgiklamayla iyice ortaya cikti:

“Her sey bitti, tam imzalar atilacakti,
ismini vermeyece§im, hiikiimetin onem-
li bir diplomati iceri girdi, bakti anlasma
imzalayacagiz, Ebu Kesra ve Istihbarat
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baskanini disar cikardi, biraz sonra iceri
girdiler ve anlagmay: simdi imzalamayaca-
S1z dediler, ayin 9'u gibi bir goriisme daha
olsun ondan sonra anlagalim dediler. Biz
dondiikten sonra Seyh Maksut'ta saldirdi-
lar.”

Suna isaret edelim, hemen he-
men aynu anlatt SDG'nin goriismeler
katilan bir bagka yoneticisi tarafindan
El Monitor'un bir yazarmna aktarilmus.
Sozlerin dogrulugundan siiphe etmek
i¢in hi¢bir neden yok.

Her sey bitmis, tam imzalar atila-
cakken o sirada bir cete basi geliyor ve
“tas koyuyor”, anlasma imzalanmiyor.

Cete bagmin kendileri agisindan
hayati 6nemde bir isaret aldig1 belli.
Bu igaret ya da bilgi ne olabilir? Bunu
ancak tam da o sirada cereyan etmekte
olan olaylarin gelisiminden anlayabili-
riz. igaret etmek istedigimiz nokta, tam
da Sam’daki goriismeler sirasinda Pa-
ris'te ABD tarafindan organize edilen
ve yine ABD gozetiminde yiiriitiilen
“Suriye-Israil miizakereleri” olmasi.

Isin icinde ABD’nin olmasi, “Su-
riye” adi altindaki cete yonetiminin
siyonist Israille su veya bu sekilde
anlasacagl anlamina geliyordu zaten.
Nitekim, 5 Ocak’ta baglayan gortisme-
lerin “pozitif” gectigi haberleri, elbette
Sam’a da ulagmustu.

Olaylarin gelisiminin net anlasil-
mas! i¢in alt1 ¢izilip akilda tutulmas:
gereken bir baska nokta, bu “miiza-
kereler” sirasinda Hakan Fidan'in da
Paris’te oldugu. Goriigmelere dogru-
dan katildigina dair higbir isaret yok,
ama nihayetinde goriismelerin oldugu
mekanda bulundugu bir gercek. Din-
ci fasist iktidar, gelismeleri kontrolii
altinda tutmak ve miidahale gerekti-
ginde ge¢ kalmamak igin Sam’in cete
basini adim adim takip ediyordu.

Bir diger 6nemli nokta, tam da Ha-
lep’te saldirilar basladig1 giin, AB'nin
en ist diizey temsilcilerinin Sam’da
cete basiyla goriismekte olduklaridir.
Von Der Leyen ve yanindaki heyet bu
goriismede cete basia tam destekleri-
ni bildiriyordu.

Tablonun biraz daha netlesmesi
icin ABD’nin pozisyonunu ortaya koy-
mali. Onu da Tom Barrack, Kiirt halki
uizerinde katliam, tehcir ve soykirim
siirerken, gete basiyla yaptig1 goriisme
sonrasi su sozlerle anlatiyordu:

“Amag, egemen, birlesik bir Suri-
yedir.”

Tiirkcesi, ABD, Kiirt halk: tizerin-
de uygulanan katliam, tehcir ve soyki-
rim politikasina tam destek veriyordu.
“Ozerklik, ademimerkeziyetgi yone-
tim” vb. seyler unutulmaliydi. Dogru-
su, bu, Tom Barrack tarafindan ilk defa
dile getirilmiyordu.

Dinci fasist ¢ete basi, (ki biitiin
sosyal reformistler, liberaller, hatta
¢ogu oportiinist hareketler “cihat-
¢1” diyerek iistiindeki kani, kiri, pasi
azaltmaya c¢alistii bu adam) biitiin
emperyalistlerin ve gerici devletlerin
destegini arkasina almist.

Iste bu noktada, SDG vyetkilisi Si-
pan Hemo'nun “hiikiimetin 6nemli
bir diplomati igeri girdi, bakti anlagma
imzalayacagiz, Ebu Kesra ve Istihbarat
baskanini disar1 ¢ikardi, biraz sonra
igeri girdiler ve anlasmay1 simdi imza-
lamayacagiz” dedigi noktaya donebili-
riz. Hakan Fidan’in Paris’te bir hafiye
gibi dolanip durmasinin sebebi hikme-
ti ortaya cikiyor. Siyonist Israille mii-
zakereler iyi gitmis ve saldirilar igin
yesil 1s1k yanmisti. Haber, kafa kesici
oldugu bilinen “diplomat” Seybani’ye
ucuyor. Dagisleri Bakani kiliginda-
ki Seybani, mesaji alir almaz toplanti
odasmi “basiyor”. SDG ile “miizake-
reler” kesiliyor ve Halep’te katliam ve
tehcir saldirilar1 bashiyor.



Geriye yanitlanmasi  gereken
bir soru kaliyor: Sam’daki cete basi-
n1 ABD (Tom Barrack’in agiklamasi),
Suriye'nin gesitli bolgelerini her giin
bombalayan ama $Sam cetelerinden is-
tedigini kopardiktan sonra sessizlige
gomiilen siyonist Israil, Sam’a kadar
giderek gete basinin sirtin1 sivazlayan
AB disinda bu katliamin sponsorlari
kimlerdi?

Bir “aciklama” bu soruya yanit
arama zahmetinden bizi kurtard:.
“Agiklama”nin haberi soyle:

“Sam Hiikiimeti Digisleri Bakanlig,
Kiirt katliamina ve Seyh Maksut-Esrefi-
ye isgaline dair bir aciklama yapti. Acik-
lamada <aktif katkilar1 nedeniyle ABD,
Suudi Arabistan, Katar, Tiirkiye, Fransa,
Birlesik Krallik (Yani, Ingiltere) ve Sayin
Mesud Barzani’ye en derin siikranlarimizi
sunuyoruz.”

Boylece, admi anmaya degmez
bazi1 “Kiirt siyasetgiler”in “{i¢ Kiirt bii-
ylugl” arasinda saydig1 “sayin Mesud
Barzani”nin de Kiirt halkinin katliam
ve tehcirine “aktif katkilar”da bulun-
dugunu O6grenmis bulunuyoruz. Me-
ger Kiirt halkinin katline ve tehcirine
kimler kimler “aktif katkilarda” bu-
lunmus!

Cok kisa bir 6zetle, bu isin basini
ABD'nin ¢ektigi; Diirzi halki katlet-
meye giden ceteleri, gesitli hesaplar-
la havadan bombalayarak durduran
siyonist Israil'in ve elbette, Disisleri
Bakanmni Paris'te nobete gonderen
Tiirkiye ve “sayin Mesud Barzani”nin,
Fransa, Ingiltere ve saymamiza gerek
olmayan digerlerininin isin i¢inde ol-
dugunu soyleyebiliriz. Kiirt halkinin
katlinde kimisi “Kiirt halkinin dostu”
diye yutturulan bu devlet ve hiikiimet-
ler aktif rol aldilar.

Tabloyu boyle netlestirdikten ve
ABD'nin bu katliamdaki rolii boy-
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le ortaya c¢iktiktan sonra, simdi sor-
mamiz gereken ilk soru sudur: ABD,
“Kiirtctilere Kiirt devleti kurduracak”
diye Tiirkiye ve Kiirdistan halklarim
yillarca aldatan TKP ve benzeri sosyal
soven, sosyal reformist parti ve orgiit-
ler, medyada boy gosteren “Kemalist
liberaller”, onlara kanan ve soyledikle-
rini papagan gibi tekrar eden oportii-
nist ¢evreler simdi nereye saklanacak?
Hani ABD Rojava’da “Kiirt devleti”
kurduruyordu?

Leninistler, yillardir su gercege
isaret edip duruyordu: ABD, siyonist
Israil, AB ve diger emperyalist devlet-
ler, hiiktimetler Kiirt halkinin 6zgiir-
liikk savagiin yaninda degil karsisinda-
lar. Onlarin bir tek amaci vardi: gesitli
oyun, oyalama, aldatmalarla Kiirt hal-
kinin 6zgiirliik hakki i¢in verdigi sava-
st ezmek. Bu amacta, Tiirk devletiyle,
hiikiimetleriyle hep dayanisma ve
birlik i¢inde oldular. Tiirkiye ile kars1
karstya goriindiikleri anda bile esasin-
da ayn1 amag i¢in ¢alisiyorlarda.

Halep katliamu biitiin bu gercek-
leri ortaya ¢ikardi.

Siyonist Israil’i “Kiirt halkinin
dostu” diye pazarlayanlara gelince...
Gortildugu gibi, emperyalizm ve siyo-
nizm yagciligy, Kiirt halkina katliam ve
soykirimdan bagka bir sey getirmiyor.
Sam’1t her giin bombalayan siyonist
Israil, Halep katliami bagladiginda ve
zirveye ulastiginda kilim1 bile kimuil-
datmad. Is isten gectikten sonra, ah-
maklar1 aldatmak i¢in, belki bir “6fkeli
aciklama” yapar. Ama zaten lafa degil
eyleme bakan is bilir burjuvalar ve
bunlarin séziinden disar1 ¢itkmayacak
olan Sam’in finolar1 boyle agiklamalar
kulak asmayacaklar. Ne de olsa “Ha-
lep diistii”.
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IRAN'DA HALK AYAKLANMASI VE
LeninisT TuTuMm
14 Ocak 26

[ran'da neler oluyor, bu halk
ayaklanmas1 dinci-gerici rejimin yi-
kilmasiyla sonuglanir mi; ayaklanma
daha ne kadar ileri gider, rejim ayak-
lanmay1 bastirabilecek mi; dahasi,
devrimcilerin, komiinistlerin bu ayak-
lanmada tutumlar1 ne olmaly; ayaklan-
macilar desteklenmeli mi; gibi sorular
simdi diinya siyasetiyle ilgili herkesin
kafasinda.

ABD ve siyonist Israil’in ayak-
lanmanin arkasindaki gercek giigler
olarak kendilerini gostermesi, emper-
yalist tekelci basimnin propaganda ve
kitlelere diinya ¢apinda ulasma giicii
sayesinde ve bu iddialar1 dogrulaya-
cak bicimde “ikna edici” olmalari, so-
runu karmasiklastiran meselelerin ba-
sinda geliyor.

Biliniyor, [ran’mn dinci-gerici reji-
minin, siyonist [srail ve ABD emper-
yalizmiyle diismanligi, kendine etki
alani yaratmak i¢in Hamas ve Liibnan
Hizbullah'ma verdigi destek sonucu,
ABD ve siyonist Israil’e kars1 “direnis
ekseni” denilen yapmin temel diregi
olmasi, sorunu karmasiklastiran ikinci
onemli noktadr.

Bu iki temel nokta nedeniyle so-
run Oyle bir noktaya gelmis durum-
daki, sanki, ayaklanmay1 destekleyen
dogrudan bu ayaklanmanin arkasin-
daki asil giig gibi goriinen ABD emper-
yalizmi ve siyonist Israil’in saflarinda
solugu almis olacak. Dahasi, Iran geri-
ci-dinci rejiminin ayaklanmanin arka-
sindaki temel gii¢, hatta baslatan giic-
ler olarak ABD ve siyonist Israil’i isaret
etmesi durumu daha da karmasik hale
getiriyor.

Bu karmasik durumu ¢dzmek igin
adim adim gitmekten, somut olguyu,

ayaklanmay1 biitiin yonleriyle ele al-
maktan bagka yol yok.

Birinci temel nokta sudur: Bir
iilkede, bir toplumda bir ayaklanma-
nin nesnel kosullar1 yoksa, higbir giig,
higbir provokator ya da provokator-
ler grubu, binlerce ajitator bir araya
gelse yine de bir halki milyonlar ha-
linde ayaga kaldiramaz. Bu, Mark-
sizmin abecesidir. Iran'da gercek bir
halk ayaklanmasi ortaya ¢ikmissa bu,
fran'da devrimci bir durum oldugu
icindir; isci smif1 ve ezilen emekgi yok-
sul halklar artik eski kosullarda ya-
samak istemedikleri; yonetenlerin de
eski yontemlerle yonetemez hale gel-
dikleri i¢indir.

Dinci gericilik zulmiinden ve ka-
pitalist somiirtiden, baski ve isken-
ceden bikmig Iran isci smfi, yoksul
emekgi ve ezilen halklar1 bu iktidara
karsi ilk defa ayaklaniyor degiller.
2009'dan bu yana defalarca ayaklandi-
lar. En son bilinen ayaklanma, Mahsa
Amini ile 6zdeslesen 2022 Eyliil ayinda
baslayip 2023 yilina sarkan ayaklan-
madir. Dinci gerici diktatorliige kars:
tekrar tekrar ayaklanan Iran is¢i sinifi
ve emekg¢i halklarmin iktidar1 yikacak
noktaya gelememis olmalari, ayr1 bir
konudur; ama ayaklanmalar somut,
gercek olgulardir.

28 Aralik 2025’te doviz ve altin fi-
yatlarindaki ani ve hizli artis1 protesto
eden Tahran esnafinin kepenk kapatip
sokaga inmesiyle baslayan ayaklanma,
hizla toplumun emekgi, yoksul kesim-
lerine ve diger sehirlere yayildi. Bu so-
mut bir olgudur ve bu somut olgudan
bir kez daha 6grenmis oluyoruz ki,
fran burjuva toplumu, dinci gerici reji-
mi bir kivileimla tutusmaya hazir kuru
bir bozkir halindeymis. Déviz ve altin
fiyatlarindaki artis, enflasyonun ani
ylikselmesi, Iran Riyali'nin ani deger
kaybetmesi, haliyle {icretli smuflarin



ani yoksullasmasi, bu durumu protes-
to igin esnafin sokaga inmesi bozkir
tutusturan kivileom oldu. Ayaklanma,
birkag giin icinde Hamedan, Kerman-
sah, Isfahan, Meshed, Arak, Yezd gibi
onemli sehirlere yayilda.

Ayaklanmanin gelisim ¢izgisi, en
azindan, ayaklanmanin baslangicinda
ne ABD'nin ne de siyonist Israil'in her-
hangi bir roliine, etkisine isaret ediyor.
Ayaklanma, tamamen Iran kapitaliz-
minin ve dinci gerici diktatorliigiiniin
i¢ geliskilerinden doguyor. Tipki, 6n-
ceki halk ayaklanmalar: gibi.

Ikinci temel nokta: Hicbir devrim
saf bicimde, sadece belirli bir sinifin ya
da smuflarin ayaklanmasi bigiminde
gelismez. Kapitalizme ve sOmdiiriicii
sinifa; onun siyasal iktidarina kars: bir
halk ayaklanmasi basladiginda toplu-
mun her kesiminden tutalim da “dis
glicler”e kadar herkes karisir; ayaklan-
mada etkili olmaya, ayaklanmay1 ken-
di ¢ikarlarinin oldugu ¢izgiye ¢cekmeye
calisir. Ajanlar, parayla satin alinanlar,
hirsiz, ugursuz, ipini koparmis, top-
lumun tortusu ne varsa hepsi ayak-
lanmacilarin safina hiicum eder. ABD
emperyalizminin, siyonist Israil’in sii-
rece dahli varsa, onu da bu cercevede
degerlendirip ele almak lazim.

Emperyalistler, her zaman bir top-
lumda parayla satin alinabilecek, para
karsiligr bayraklarini sallayacak kisiler
bulabilirler, bulurlar da. Siyonist Israil
ve ABD, kendi ajanlarini fran dahil, her
tilkeye sokmanin yolunu bulurlar ve
sokarlar da. Ancak bu, sayilar1 ne olur-
sa olsun, parayla satin alinmis, ajan ya
da ajanlastirilmus kisilerin milyonlarin
katildig1 halk ayaklanmalarin etkileri
altina alabilecekleri anlamina gelmez.
Tersini iddia edenler, yasamlarinda
gercek bir halk ayaklanmas1 gormemis
olanlardir.

[
o
O
|

Uclincii nokta: ABD emperyaliz-
mi ve siyonist Israil'in ayaklanmay1
baslatmak ve etkileri altina almak gibi,
kendilerinde olmayan bir giicii ken-
dilerine mal etmelerine, esasinda din-
ci-gerici fran molla iktidarinin bir itira-
z1 yoktur. Ciinkii, boylece bu iddialar
sonucu, molla iktidar1 halki ayaklan-
madan sogutma, tarafsizlagtirma; anti
emperyalist, antisiyonist kesimi ken-
di saflarina ¢ekme imkani da bulmus
oluyor. Baska bir ifadeyle, ABD ve si-
yonist Israil halk ayaklanmasimin ar-
kasinda kendilerinin oldugunu iddia
ederek, dinci gerici molla rejimine ve
Iran burjuvazisine ¢alismis oluyorlar.

Dordiincii nokta: Iran isci ve
emekgi smiflar1 anti emperyalist, anti-
siyonist bilinci yiiksek olan bir halktir.
Uzerinden yedi ay bile gegmemis olan
12 Giin savasindan sonra ABD’ye ve si-
yonist Israil’e karst milyonlar halinde,
bombalanmay1 goze alarak sokaklara
¢ikan halk, yine bu halkti. Boyle bir
isci siifinin ve emekgi halkin ABD ve
siyonist Israil ajanlar1 tarafindan alda-
tilabilecegini, ayaklandirilabilecegini
distinmek, sadece isci sinifi ve emek-
cilere, yoksul kitlelere giivensizlik de-
gil ama ayn1 zamanda, Marksizmden
de bir sey anlamamaktir.

Tahran esnafinin sokaga ¢ikma-
styla kivileom alan ayaklanma, Once
ogrenci gengligin, hemen arkasindan
fabrika is¢ilerinin, petrol is¢ilerinin, ar-
kasindan karayolu tasimaciligini tem-
sil eden fran Kamyon Soférleri Der-
neklerinin vb. katilimiyla milyonlarin
katildig1 gercek bir halk ayaklanmasi-
na donusti.

Bu, gercek bir halk ayaklanma-
sidir. Ciinkii emekgi smiflarin, kapi-
talizm tarafindan yoksulluga itilen
milyonlarin ger¢ek maddi yasam ko-
sullarinin kotiilesmesinden; dinci ge-
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rici iktidarin baski ve teroriiniin da-
yanilmaz hale gelmesinden, burjuva
toplumun kendi i¢ geliskilerinin de-
rinlesmesinden dogmustur. Emper-
yalist ve siyonistlerin bu ayaklanmay1
cekistirmeye calismalar1 halk ayaklan-
masinin ne igerigini ne de ortaya ¢ikis
nedenlerini degistirir.

Boyle bir halk ayaklanmasinda
Leninist politika, proletaryanin ba-
gimsiz smif c¢ikarlarini, her tiirli bur-
juva smifin ¢ikarindan ayri ve onun
ustinde tutarak, korumaktir. Bu, her
seyden Once devrimci proletaryanin
halk ayaklanmasini burjuva egemen-
ligi, bu egemenligin politik iktidar
olan dinci-gerici molla rejimini yika-
cak, iktidar1 isci smifi ve emekgilerin
eline verecek bir halk devrimine kadar
ilerletmektir. Sosyalizme dogru ilerle-
yecek devrimci demokratik bir iktida-
rin kosullar: ortaya ¢ikmistir; devrimci
proletarya bu firsat1 kagirmamalidir.

ABD emperyalizmine ve siyonist
Israil'e kars1 savas gerekgesiyle ayak-
lanmacilarin geri ¢ekilmesini, dinci ge-
rici rejim ve Iran burjuvazisiyle uzlag-
masini Onerenlere diyecegimiz sudur:
Bugiin kendi varlik kosullar1 nedeniy-
le ilerici gli¢lere yanasan bu gerici din-
ci anti komdinist rejimin diin komiiniz-
me, komiinist giiclere, SSCB’ye kars:
isledigi suclar unutulamaz.

Buna karsilik, eger sorunu diinya
devrimi agisindan ele alacaksak o za-
man da sunu sodylemeli: Diinya dev-
rimini ilerletecek olan gii¢, buldugu
her firsatta komiinistleri idam eden
bu dinci gerici molla rejimi degil, onu
yikarak yerini alacak bir devrimci de-
mokratik halk iktidaridir.

fran'da burjuva egemenlik, kapi-
talist toplum ve onun siyasal bigimi
olarak dinci gerici molla diktatorligii
curtimiistiir, ¢okiis siirecine girmistir.
Bu halk ayaklanmasinda olmasa bile

onimiizdeki halk ayaklanmalarinin
birinde mutlaka yikilacak ve Iran halk
devrimi zafere ulasacak!

ABD SaTtar
18 Ocak 26

Halep diistli; gliya “uluslararasi
koalisyon” giliglerinin yani emperya-
list devletlerinin temsilcilerinin goze-
timinde SDG giiglerinin ¢ekilmesi i¢in
anlasma yapildi, ama yine de dinci fa-
sist ¢eteler durmuyor. Saldirilar, daha
dogrusu savas cephesi genisletildi.
Deyr Hafir'den sonra Tabka, Tisrin Ba-
rajl ve baska ilgelere yayildi. Son ha-
berlere gore dinci fasist ceteler Rakka
ilinin baz1 koylerine girmeye baslamis-
lar.

Sonda sdylenmesi gerekeni bas-
tan sdyleyelim. Bu, dinci fasist getelerin
simdiye kadar gormeye alistigimiz sira-
dan bir saldiris1 degil. Cap1 ve siddeti
giderek artan bir imha, bir soykirim, bir
yok etme savasi gibi duruyor. Elbette,
sOzlerimiz cetelerin amaglarina mut-
laka ulasacaklar1 anlamma gelmiyor.
Demek istedigimiz, Sam’daki getebasi-
nin ve onun arkasidaki asil gii¢ olarak
ABD-srail ve Tiirkiye’nin amaglarinin
boyle oldugudur.

“Tirkiye’yi anladik da ABD ve
Israilde nereden cikt” diyenlerin ¢ika-
cagin biliyoruz. S6zii uzatmadan soy-
leyelim: Halep’in Sam’daki ¢etebasimin
ve onun arkasindaki gii¢ olarak esasin-
da Tiirkiye'nin eline diismesi, tamamen
ABD-Israil ikilisinin onay1 dahilinde
oldu. Onay, 5 Ocak’ta Paris'te ABD go-
zetiminde yapilan siyonist Israil-Sam
getebas1 gortismelerinde verildi. Go-
rismeler mahallinde bulunan Hakan
Fidan, sinyali alir almaz diigmeye basti
ve ceteler Halep’i diistirmek igin hare-
kete gectiler. Bu gelismeler zincirine,
onceki makalemizde isaret etmistik.



Ancak simdi gortiyoruz ki,
ABD-Tiirkiye-Israil plan1 Halep’in dii-
siiriilmesinden ¢ok daha Oteye gidi-
yor. Hedef, biitiin Rojava’nin Sam’daki
cetebasina ve onun {istiinden Turki-
ye’nin kontroliine verilmesidir.

ABD'nin  Suriye topraklarinin
Tirkiye'nin denetimine gegirilmesi
plani yeni degil. Afrin'den baslayarak
Suriye-Rojava topraklar1 adim adim,
arada kesintiler yaparak, molalar ve-
rerek, zamana yayarak Tiirkiye'nin
denetimine/isgaline verildi. Bunun
nasil gergeklestigini merak edenler,
ozellikle 2019’'da ABD'nin Suriye Ozel
Temsilcisi olan James Jeffrey’in agikla-
malarina bakabilirler. Burada tizerin-
de durmayacagiz.

Ancak sunun altin1 ¢izmeden de
gecemeyecegiz: Leninist Parti, slirecin
basindan beri, ABD'nin tirlarla Roja-
va'ya silah tagidig1 iddia edilen giinler-
de bile Rojava'nin Kiirt ve diger halk-
larnin en biiyiik diismaninin ABD
oldugunu 1srarla belirtti. Ne var ki,
goriinenin altinda sakli olan gercege
degil, sadece gozlerinin gordiiklerine
inananlar, Leninist Partinin ¢igligina
sagir ve kor kesildiler.

Simdi Leninist politikanin dog-
rulugunu kanitlayan olgular daha net,
daha canli karsimiza ¢ikmis durumda.
Nedir bu kamit? Bu kanit, yukarida
isaret ettigimiz goriismelerin yani sira
sudur: Eger ABD gercekten Halep’in
isgaline karsi olsaydi, Sam’daki cete-
basini ve getelerini yani herkesin “Su-
riye ordusu” dedigi cete siiriilerini bir
parmak sallamayla, bir bayrak goster-
meyle tek kursun atmadan durdurur-
du. ABD'nin Sam ceteleri karsisindaki
giicli buna fazlasiyla uygun. ABD igin
gecerli olan, siyonist Israil icin de ge-
gerli. 2019'da Trump’in silaha gerek
duymadan sadece bir mektupla RTE’yi
nasil yerine mihladigini diinya biliyor.
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Siyonist Israil'in Diirzileri katletmeye
giden ceteleri daha yoldayken nasil
bombaladig1 heniiz unutulmus degil.

Ama, “Kiirt halkinin dostu” diye
yutturulan bu iki devlet, Halep ce-
telerin saldirisina ugrarken ve Kiirt
halki en vahsi katliamdan gegirilirken
killarmn1 bile kipirdatmadilar. ABD,
kendisine “dost” goziiyle bakanlara
bir kez daha ihanet etti, onlar1 bir kez
daha “satt1”. Halep’in isgali ve sonra-
sinda Deyr Hafir'e saldir1 karsisinda
ABD’nin kilin1 kimildatmamasi, ancak
boyle aciklanir. Bir kez daha, Halep’in
isgalini, hatta tiim cete saldirilarini,
onunla birlikte Tiirkiye'nin kigkirt-
malarin1 durdurmak igin ABD'nin bir
bayrak, bir bez gostermesi yeterliydi.
Bu, dogrulugu ispata gerek duyulma-
yan bir matematiksel islem kadar ke-
sin ve agiktir.

C. Dagl yoldasin yazdig gibi,
“Burjuvazi igin vazgecemeyecegi siyasi li-
der, hiikiimet, is birlik¢i iktidarlar yoktur.
Burjuvazinin vazgecemeyecegi ¢ikarlar:
vardir yalnizea.” Bu, tim emperyalist-
ler, tiim burjuva devlet ve iktidarlar
icin oldugu gibi, ABD icin fazlasiyla
gecerlidir. Cikarlar1 gerektirdiginde
ABD’nin vazge¢meyecegi, satmayaca-
1 siyasi lider, orgiit, is birlik¢i hiikii-
met vb. yoktur.

Emperyalistler, ki bunlarin ba-
sinda ABD gelir, bu satis politikasini
cogu kez ¢esitli oyunlar, gesitli kiliflar-
la ortmeye calisir. Tipki simdi, Halep/
Rojava’da yaptig1 gibi, is isten gectik-
ten sonra sert aciklamalar yaparak,
tehditlere varan demecler vererek, “bir
dahaki sefere” sozleriyle kurbanini ya-
tistirarak yapar. Ornegin, ABD Kong-
resi’'nin en agzi salyali fasisti Lindsey
Graham, is isten gectikten, Sam’daki
cetebas1 ve Tiirkiye Halep’i mideye
indirdikten sonra, “Daha Once de be-
lirttigim gibi, yeni Suriye hiikiimetinin,
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Suriye'de ISID'in kalict yenilgisindeki en
giiclii miittefikimiz olan Suriye Kiirtlerine
karst askeri gii¢ kullanmak iizere Tiirkiye
ile ayni safta yer almasindan giderek daha
fazla endise duyuyorum.” diyebiliyor.

Ya da 6rnegin, ABD Merkez Kuv-
vetler Komutanligi (CENTCOM), “Ay-
rica Suriye hiikiimet giiclerini Halep ve
Tabka arasindaki bolgelerdeki her tiirlii
saldirt eylemini durdurmaya cagiriyoruz”
agiklamasi yapabiliyor; SDG yetkili-
leri ile G. Kiirdistan'da toplantilar ya-
piyor... Sanki, saldirilar1 durdurmak
icin cetelere bir “ho6t” demelerinin,
bir bayrak gostermelerinin yeterli ola-
cagmi bilmiyorlarmis gibi. Gergekte,
ABD'nin yaptig1 “tavsana kag, taziya
tut” demekten, Halep dahil Suriye'nin
kuzeyini, Rojava’y1 Tiirkiye’ye teslim
etmekten baska bir sey degil. Simdi-
lik, siyasi olarak degil ama fiili olarak
bunu yapmis bulunuyor bile.

Neden? Ciinkii Tiirk ordusu aym
zamanda bir NATO ordusudur; Tir-
kiye ABD’nin siki ve saglam bir mdit-
tefikidir, ABD’nin sodziinden milim
sapmayacak kadar ABD’ye bagimlidir.
Dahasi, topyekiin bir diinya savasimnin
tim hazirliklar1 yapilirken ABD, bir
orgiit olarak SDG’den ¢ok kara, deniz
ve hava kuvvetlerine sahip, belirli bir
savas deneyimi olan; NATO'nun 2.
biiyiik ordusuna sahip Tiirkiye’ye ihti-
yag duyar; 6zellikle de Rusya’ya karsi,
Kafkaslar'da; Ortadogu’da, Orta Asya
devletleriyle iliskilerde, Afrika’da bu
ihtiyag yakici hale geliyor.

Simdi, bir stire igin ABD'li yetkili
ve yetkisiz kisilerden Rojava giiglerini
rahatlatma, 6fkelerini dindirme amacl
agiklamalar ve demegler bekleyebili-
riz. Buna Fransa ve diger emperyalist-
leri de ekleyebiliriz. Ama altin1 kalin
cizgilerle c¢izmemiz gerekir ki, biitlin
bunlar is isten gectikten, at1 alan Uskii-
dar’1 gectikten sonra, ya da Araplarin

dedigi gibi, “begd el iyd” (Bayramdan
sonra) yapilacaktir; bugiin yaptiklar:
gibi.

Rojava giiglerinin icine distigii
durum c¢ikigsiz mi1? Kesinlikle degil.
Ama bunun icin oncelikle gergek diis-
manlarmi iyi tanimalar1 ve gercegin
goziiniin ta icine bakmaktan ¢ekinme-
meleri lazim. Bu diisman, basta emper-
yalist devlet ve hiikiimetler, onlarin da
basinda ABD emperyalizmidir. Ciinkii
bunlardan higbir zaman ve higbir se-
kilde “dost” olmaz. Bunlar, ozellikle
de ABD “satar”.

fkinci yapilmasi gereken sey, zor
durumlarda her devrimci 6rgiitiin bas-
vurmasi gereken yere, halka, Rojava
halklarina bagsvurmak. Halklarin, bil-
hassa silahli halklarin bagkaldirisi kar-
sisinda duracak higbir gii¢ yoktur. Em-
peryalizme karsi net bir karsi koyus
diinya is¢i stnifinin ve emekgi halklari-
nin sarsilmaz destegini alacaktir.

Rojava halklariin, Rojava’nin si-
lahlanmis savas¢t kadinlarimin gercek
devrimci enerjisini agiga ¢ikarmanin
yolu emperyalistlerle ve Sam’daki ce-
tebasiyla miizakere etmek degil, dise
dis savasmaktir. Miizakerelerin soru-
nu ne hale getirdigini, cetebasina karsi
“uzlagsmact” goriinmenin onlara nasil
cesaret verdigini ve tiim bunlarin be-
delini Kiirt halkiin nasil 6dedigini
diin Afrin’de, son olarak Halep’te gor-
diik.

Su gergek cok net ortaya ¢tkmaistir:
ABD, siyonist Israil, Fransa, Tirkiye,
Barzani vb. kisaca, Sam’daki cetebasi-
nin Halep’in isgaline aktif katkilarin-
dan dolay1 en icten siikranlarini sun-
dugu biitiin gerici, emperyalist devlet
ve hiikiimetler, Rojava’y1 tiimiiyle ce-
tebasina teslim edene kadar durmaya-
caklar. Plan Halep ya da Deyr Hafirle
smirh degil.



Sam’daki ¢etebasinin diin yayinla-
dig1 “7 Maddelik Kararname”, Rojava
halklarini aldatmaya, halklar1 Rojava
yonetiminden sogutmaya, kafalarini
karistirmaya yonelik, Tiirkiye'nin ver-
digi akilla hazirlandig1 ¢ok belli olan
bir kararnamedir. Bunun arkasi, eger
zafer elde edebilirlerse, katliamlar bi-
¢iminde gelecek; bundan kimsenin
kuskusu olmasin.

Buradan ¢ikis yolu var. Bu ¢ikis
yolu, halklarin miicadele birligine da-
yali silahli halk ayaklanmasidir. Halk
ayaklanmasinin nelere kadir oldugu-
nu diin Iran’da gordiik; belki de yakin-
da ABD’de gorecegiz.

CURUME VE OLGUNLASAN DEVRIM
27 Ocak 26

Tekelci kapitalist diizenin ve ona
bugiin denk gelen siyasal bi¢imin bur-
juva toplumda yol ac¢tig1 ciiriime, insa-
nin dudaklarini uguklatacak cinsten.

Burjuva toplumun her katini bir
kanser gibi saran clirtime, her giin
karsimiza yeni bir “rezalet” ¢ikariyor.
Futboldan, televizyonlarin haber spi-
kerlerine, getelerden sermaye sinifinin
farkli bireylerine; riisvetten sikeli bahis
oyunlarina, zimmete para gegirmekten
en usule uygun yollarla gergeklestiril-
mis soygun ve talana; uyusturucu kul-
lanimindan en utanmaz “iligkiler”e
kadar; ciirtime ve yozlasmay1 gostere-
cek her tiirlii olay var.

Bunlari sayip dokmeye gerek yok;
her sey zaten emekgi siniflarin, yoksul
kitlelerin, ezilen halklarin gozii 6niin-
de olup bitiyor. Burjuva topluma ne
oluyor boyle? Biitiin bu pisliklerin,
yozluklarin, ¢iiriimenin bdyle birden,
kapagr acilmis lagim logarindan fis-
kirir gibi burjuva toplumun her kana-
lindan sel olup akmasi; burjuva top-
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lumda en “saygin” bilinen, burjuva
toplumun ve 6zellikle de dinci fasist
iktidarin “ekran ytizii” durumundaki
isimlerin olabilecek en rezil, en utang
verici bigimde karistig1 “skandallar”la
ortaliga sagilmasi neden? Bu bir rast-
lant1 m1?

Marx'in, 185071 yillarin basla-
rinda, hentiiz mali aristokrasinin ege-
men oldugu Fransa'daki bozulmay:
anlattig1 satirlar, gerekli degisiklikleri
yapmak kosuluyla, nasil da giiniimiiz
Tiirkiye’sine uyuyor; okura gostermek
son derece aydinlatici olacak. Biz sade-
ce Marx'in sozlerindeki “Mali aristok-
rasi” yerine, tekelci mali sermaye kav-
ramini kullanmakla yetinecegiz. Iste
Marx'in o sozleri:

“Mali aristokrasi [tekelci mali ser-
mayel, yasalar1 kendi istegine gore kabul
ettirdigi, devlet yonetimini cekip cevirdigi,
kurulu biitiin kamu giiclerini elinde bu-
lundurdugu, basin yoluyla ve olgularin
giictiyle kamuoyunu elinde bulundurdugu
siirece, saraydan café borgne’ye kadar bii-
tiin gevrelerde ayni ahlak bozuklugu, ayni
hayasiz sahtekarlik, iireterek degil de bas-
kasinin elindekini kurnazlikla ele gegirerek
ayni havadan zengin olma susuzlugu do-
uyordu. Ve asil burjuva toplumunun en
yiiksek tepelerinde en sagliksiz, en yolsuz
asirt istekleri doyurma arsizligr alabildi-
gine koriikleniyor ve her an gene burjuva
yasalarimin kendileri ile catisma haline ge-
liyordu, ciinkii elbette ki, dalavere ile hava-
dan gelen zenginlik, tatmin yollarini, zev-
kin rezillestigi yerde, altin, camur ve kanin
birbirine karistig1 yerde arar. Mali aristok-
rasi [tekelci mali sermaye], zevklerinde
oldugu gibi kazang tarzinda da liimpen
proletaryanin burjuva toplumun dorukla-
rinda dirilisinden bagka bir sey degildir.”

Marx'in sozlerinin, gerekli degi-
sikliklerle, giiniimiiz Tiirkiye burju-
vazisini, yiiksek sosyetesini, yonetici
sinifin1 mitkemmel bigimde tanimladi-
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gindan kusku yok. Dalavere ile hava-
dan gelen zenginlikten basi donmiis,
devlet/iktidar yonetiminde su veya
bu koseyi kapmis dinci fasist iktida-
rin “kaymak tabakas1” mankenlerle,
cetelerle, beyaz kadin tiiccarlariyla, fu-
hus ve uyusturucu bataginda, Marx'in
sOzleriyle, “tatmin yollarin1 zevkin re-
zillestigi yerde, altin, camur ve kanin
birbirine karistig1 yerde” artyor ve bu-
luyor.

Bu “havadan gelen zenginlik”
yani faiz, iktidarla yakin iligkiler sa-
yesinde kapilan balli ihaleler, borsa
oyunlarindan elde edilen milyarlar,
bankalarla yakin iligkilerin sagladig:
krediler, belediyelerle kurulan yakin
iliskiler sonucu Olgiisiiz arsa-rant ge-
lirleri gibi saymakla bitmez kaynaklar
(ki tekelci sermaye diizeninde burju-
vazinin baglica gelir kaynag1 iste bu
havadan gelen zenginliktir) burjuva
siif kiistahligini katlanilmaz hale ge-
tiriyor. Ornegin, emekci smuflar en
temel gecim aracglarini dahi bulamaz,
cocuklarim1 okula a¢ gonderirken;
emekliler yasama tutunmak igin bir-
birlerine siginirken asalak bir burjuva,
yliz milyonlarca geliriyle (Ali Sabanci)
gecim sikintist ¢ektigini, emekgi smif-
larin gozlerinin icine baka baka soyle-
yebilmektedir.

Tekelci kapitalizmin giintimiizde
varmis oldugu asamada, zenginligin
dalavere ile havadan gelmesi ve bu
zenginligin tatmin yollarin1 Marx'in
tanimladig1 bicim ve yerde aramasi
sadece Tiirkiye burjuvazisine, yonetici
tabakasma ve etrafindaki asalak cepe-
re 6zgl degildir. Bu esas olarak, mali
sermayenin, banka sermayesinin, spe-
kiilasyonla para kazanmanin asil yol
ve yontem haline geldigi biitiin kapi-
talist iilkeler, 6zellikle de emperyalist
tilke burjuvazisi igin gegerlidir.

ABD’deki Jeffrey Epstein vaka-
sina baki. Kiicik kiz c¢ocuklarmin
Tiirkiye dahil diinyanin dort bir yanin-
dan toplatilip cinsel istismar igin bir
adaya gotiriildiikleri o mide bulan-
diriaa skandala kimler karismamis ki
emperyalist diinyanin efendilerinden!
Trump’tan tutun da Obama, Clinton,
Ingiliz prensi Andrew, eski bir siyonist
yoneticiye kadar ABD Bagkanlari, In-
giliz prensleri, siyonist bakanlar, sine-
macilar, mankenler, para babalar1 vb.
Jeffrey Epstein’in ABD zindanlariin
birinde, her biri dolar milyarderi olan
bu asalaklarin onay ve izniyle oldiiriil-
mesi, “altin, camur ve kanin” birbirine
nasil karistigina carpici bir 6rnektir.

Elbette biitiin bunlar diinya
emek¢i smiflarmin  gozleri Oniinde
olup bitiyor. Burjuva smif egemenligi-
nin ¢lirimisliigiinti, insanlik dis1 bir
hal alisini, “elit kesim” diye ¢alim sa-
tanlarin esasinda liimpenlerden bagka
bir sey olmadiklarini goriiyor ve bilin-
cinin bir tarafina not ediyor. Burjuva
toplumun doruklarinda iste bu lim-
penler oturuyor.

Burjuva toplumun bu degisimi,
onun tiim yasam kaynaklarinin kuru-
duguna, bir tarihsel iiretim bigimi ola-
rak, kapitalizmin yolun sonuna geldi-
gine kanittir.

Burjuva toplum, Tiirkiye’'de ve
diinyanin dort bir yaninda giiriiyor. Bu
ciirtime, ayn1 zamanda emekgi sinifla-
rin burjuva diizeni bir devrimle yikip
tarihin ¢opliigiine atmas: igin gerekli
kosullarin olgunlastigi anlamina geli-
yor.

Sosyalist toplum, ¢iirtiyen tekelci
kapitalist toplumun tiim pencerelerin-
den bize bakiyor.



ABD SALDIRGANLIGI
03 Subat ‘26

Haftalardir biitiin diinya “ABD
fran’1 vuracak m1” diye merak ve endi-
se iginde bekliyor. ABD emperyalizmi-
nin sinirsiz saldirganligini ve siradan
bir hayduttan farki kalmadiginm artik
herkes gortiyor ve kabul ediyor.

Diin Venezuela'ya diizenledigi al-
cak bir saldirtyla Venezuela Cumhur-
baskant Maduro ve esini tutsak edip
ABD’ye kagirdilar. Arkasindan Gron-
land’1 istedigini ve su ya da bu yolla
ama mutlaka alacagini, kendi toprak-
larina katacagini ilan ettiler. Kanada'y1
kendi eyaleti yapacagimi agikladilar.
Elbette Kiiba'y1 unutmus degillerdi
ve asil hedefleri de oydu. Soziin kisasi
ABD, o6zellikle Trump donemiyle bir-
likte, dizginlenmemis bir saldirganlik
igine girdi.

ABD emperyalizminin saldirgan
olmadig1, herhangi bir iilkeyle savas-
madig1 yil, hatta ay var m1 diye soru-
labilir. Evet, Kizil Ordu’nun fasizmi
ezmesiyle sonuclanan 2. Emperyalist
Diinya Savasindan bu yana, savagsiz
gecirdigi gilin bile yok. Bu bir olgu.
Yine de, saldirganlikta giintimiiz ka-
dar pervasizlastigi bir donem yok ya
da daha ihtiyath konusmak gerekirse,
zor bulunabilir.

Bu saldirganligi Trump’in karak-
teri, Ongoriilmezligi, a¢ gozluligl vb.
ile aciklamaya meyilli ¢ok sayida kisi,
cevre, parti var. ABD'nin simirsiz, diz-
ginlenmemis saldirganliginda kisilerin
rolii olsa da, bir emperyalist devletin
dis politikasmni kisilerin 6zellikleriyle
agiklamak, son derece s18 bir yaklagim-
dir. Bu tiir diislince/analiz yontemleri
bilimsel degil ve ancak gercegin bir
yaniny, iistelik onemli olmayan yanini
aciklar.
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Dogru yontem, bir emperyalist
devletin ya da emperyalist devletler
grubunun saldirgan dis politikalarim
cagin genel kosullariyla agiklamaktir.
ABD emperyalizminin simdi tanik ol-
dugumuz, Venezuela’dan Iran’a, Ki-
ba’dan Groénland’a kadar, diinyanin
her tarafina yayilmis saldirganliginin
dogru bilimsel agiklamasi ¢agimizin
genel kosullarinin temel alinmasiyla
yapilabilir.

Biiyiik Ekim Devrimi’yle baslayan
emperyalizmin ¢okiis ve proleter dev-
rimler ¢ag1 derinleserek, glintimiizde
toplumsal devrimler ¢agina evrilmis-
tir. Bu cagda emperyalist kapitalist
sistem, varligini artik siirdiiremeye-
cek noktaya gelmis, diinya is¢i smifi
ve ezilen, somiiriilen emekgi halklar:
diinyanin her tarafinda ayaklanmalar-
la, devrim girisimleriyle yiizyilimiz
“ayaklanmalar ve toplumsal devrimler
ylizyili”na ¢evirmislerdir.

ABD onciiliigiindeki emperyalist
devletler, diinya is¢i sinifinin ve emek-
¢i, ezilen halklarinin emperyalizme ve
kapitalizme bu saldirisini kiiresel bir i¢
savasla karsiladilar. Ceyrek asirdir sii-
ren kiiresel i¢ savasi kazanma amaci,
emperyalist devletlerin tiim politikala-
rina damgasini vurdu.

Cagimizin bu genel kosullari, bas-
ta ABD olmak iizere emperyalist dev-
letlerin sinirsiz, hig¢bir kural tanima-
yan, dizginlenmemis saldirganliginin
temelidir. Dolayisiyla bu saldirganlik,
glintimiizde bir rastlanti, bir istisna,
kisilerin ya da partilerin tutumundan
dogan, genel ve tipik olandan bir sap-
ma degil; emperyalist kapitalist siste-
min hayatta kalma refleksinin sonucu-
dur.

Bugiin Iran’a, yarin Kiiba'ya, 6biir
giin 6nceden ongoremedigimiz bir iil-
keye yapilabilecek saldirinin temelin-
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de iste bu nedenler yatiyor. Goriildiigii
gibi ABD emperyalizmi, bu saldirgan
dis politikasin1 giiclii bir konumda
oldugu icin degil, aksine, hayatta ve
ayakta kalma ¢abasmin bir pargasi ola-
rak hayata gecirmeye calisiyor.

Genel olarak emperyalist devlet-
ler, 6zel olarak ABD emperyalizmi sa-
dece kendi topraklar1 digindaki diinya
is¢i smif1 ve emekgi halklari tarafindan
degil, bizzat kendi topraklarinda “ken-
di” isci smflar1 ve emekgi halklar: ta-
rafindan da bir i¢ savas ve toplumsal
devrim tehdidiyle kars: karsiya biraki-
liyorlar. ABD emperyalizmi, her birkag
yilda bir tekrarlanan i¢ savas dalgala-
riyla karsi karsiya.

Bundan yaklasik alt1 y1l 6nce, Joe
Biden'mn Hazine Bakani olarak segctigi
Janet Yellen “Tarihi bir krizin icerisinde-
yiz” diyerek, bu tekrarlanan i¢ savas
dalgalarin1 haber veriyordu. George
Floyd'un Kkatledilmesinin tetikledigi
“Black Lives Matter” ayaklanmalarin
herkes hatirlar. Bu ayaklanmalar1 sa-
yisiz grev ve gosteri izledi. Simdi ise,
Minnesota ayaklanmalar1 diizeni sar-
styor ve ABD’yi bir kez daha i¢ savasin
yeni bir dalgasiyla kars1 karsiya bira-
kiyor.

Durumun ciddiyetinin anlasil-
mast i¢in su haberi aktarmak yerinde
olacak:

“Arizona Bagsavcist Kris Mayes
gecen hafta, aktivistlerin kendilerini
tehlikede hissettikleri takdirde ICE
ajanlarina ates etmelerinin hakli ge-
rekgesi olabilecegini belirtirken, New
Hampshire’daki bir Episkopal pisko-
pos da din adamlarma ‘vasiyetname-
lerini yazmalarini” ve “yeni bir sehitlik
cagma’ hazirlanmalarini sdyleyerek
tartismalara yol act1.” Elon Musk ise,
“Ic Savas 2.0'in halihazirda basladigim
kabul etmenin zamani geldi” diyerek,

varligimimn kabulii gecikmis bir olgu-
nun altini ¢izmis oldu.

Emperyalist kapitalist sistem ve
bununla birlikte ABD emperyalizmi
diinya isci smift ve emekgi halklarinin
yillara yayilan ayaklanmalar: sonucu,
bir ¢okiis, hegemonyalarini yitirme
durumuyla karsi karsiyalar. Kisaca,
emperyalist hegemonya ¢Okiiyor. Bu
¢Okiis, emperyalizmi, her yerde, ken-
dini savunmak ve elde olani korumak
i¢in simirsiz ve kuralsiz bir saldirganli-
ga itiyor.

Di1s politika, i¢ politikanin kagimnil-
maz devamidir. ABD emperyalizmi -ve
diger emperyalist devletler ABD’den
geri kalmamak kosuluyla- kiiresel bir
i¢ savasin i¢indeler. ABD ve diger em-
peryalist devletlerin bir istisna olarak
degil, bir kural olarak her yerde fasist
hareketleri desteklemeleri, kendi top-
raklarinda demokrasinin geri kalan
kirintilarmi dahi ortadan kaldirma
egilimleri ¢agimizin bu kosullarinin
iiriinii olarak kabul edilmeli.

ABD bugiin Iran’a, yarin Kiiba'ya,
obiir giin Gronland ya da simdiden
ongoremeyecegimiz bir baska iilke-
ye saldiracak m1? Bu sorunun yaniti,
Trump’in “Ongoriilemez”  kisiligine,
“ahmak” ya da “hodiik” olmasma ba-
kilarak yanitlanamaz. Bunu en basta
ABD igindeki smif savasi; diinya burju-
vazisi ile diinya proletaryas1 ve emek-
¢i halklar1 arasinda i¢ savag biciminde
stiren smif savasi, ve en nihayetinde
ABD iginde farkli tekel ve emperyalist
mali sermaye gruplarinin izleyecekleri
politika belirleyecek.

Ama su kesin: Tarihsel varolus
kosullar1 ortadan kalkmis bir toplum-
sal sistemi hicbir zor ilahiyane ayakta
tutamaz. Toplumsal devrimlerle ko-
miinizme gegis ¢ag1 gelip kapiya da-
yanmisgtir.



ABD'NiN “IHANETI” VE SOSYAL
SOVENISTLERIN SEFALETI
11 Subat 26

ABD “Kiirtlere” yani Kiirt halkina
ihanet mi etti? Bir bakima evet, tam da
bunu yapti. Genel kani da bu yonde.
ABD'in “Kiirtlere bir devlet kurdura-
cagt; bunun icin Suriye'yi, Tiirkiye'yi ve
hatta, giicii yeterse Iran’t parcalayacagy;
Irakt ise zaten parcalamaya basladig”
diistincesi, sosyal soven cevreler tara-
findan yillardir yayiliyor.

“Bir bakima ihanet etti” dedik,
¢iinkii gergekte ABD, Kiirt halkina iha-
net etmedi; sadece kendi yillara dayal:
planin1 uyguladi. Hepsi bu. ABD pla-
nin1 uygulamak i¢in “aldatma, arka-
dan vurma, giiveni kotiiye kullanma”
anlaminda “Kirtlere ihanet etti”. Ama,
ABD hicbir donemde Kiirt halkiyla
ayni safta yer almadi, Kiirt halkinin
ozgiirliik savasiyla yan yana olmadi.
Tam tersine, birazdan ortaya koyaca-
gimiz gibi, her zaman Kirt halkinin
ozgrliik hakk: igin verdigi devrimci
savasin karsisinda oldu.

Bunun tersini iddia etmek, Tiir-
kiye halklarina ABD'nin -ve diger em-
peryalistlerin- “Kiirtleri destekleyerek
onlara bir Kiirt devleti kurdurmak
istedikleri”ni ileri stirmek, basta TKP
gibi sosyal soven parti ve Orgiitlerin isi
oldu.

Rojava'daki son gelismeler, bu
sosyal sovenlerin iddia ve tezlerinin
kiilliyen yalan, hezeyan ve aldatma-
dan ibaret oldugunu ortaya koydu.
Onlar bu yalan ve aldatmaya, gercegi
bile bile, neden bagvurdular? Su basit
nedenden dolayr: Kiirdistan ve Kiirt
ulusal sorunu gibi Tiirkiye burjuvazisi
icin can alici, hayati bir sorunda Tiirk
burjuvazisinin yani ezen ulusun ege-
men smifinin yaninda yer almak; bu
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saflasmanin geregi olarak Tiirkiye isci
ve emekgi smiflarimi soven diistinceyle
zehirlemek igin.

Bu, bilmeden, bir gaflete diisi-
lerek yapilan bir hata degil. Bu son
derece bilingli, “kendi vatanini bol-
diirmeme” soven duygu ve bilinciyle
islenmis bir “hata”dir.

Neden bunun gaflete diisiilerek
yapilmis bir “hata” degil, bilinglice
izlenmis bir politika oldugunu ileri
striiyoruz? Sundan dolayr: Birinci-
si, 1984'ten itibaren gerilla savasina
dontisen, 1991-92 yillarinda siddetli
ayaklanmalar bi¢imini alan Kiirt ulu-
sunun Ozglirliik hakki icin savasin
bastirilmasinda, basta ABD ve Alman-
ya olmak tizere emperyalist devletler
biitiin gligleriyle Tiirkiyenin yaninda
yer aldilar.

Ikincisi, basinda TKP'nin oldu-
gu biitiin bu sosyal soven tayfa, Kiirt
halkinin 6zgiirliikk hakki igin verdigi
savast bastirmak amaciyla PKK lide-
ri Ocalan1 Israil-ABD adma MOS-
SAD-CIA'nin tutsak dustirdigiinii
biliyor. Ama, “ABD Kiirtlere devlet
kurduracak” derken, son derece bi-
lingli bicimde, bundan tek kelimeyle
olsun s6z etmiyorlar.

Ugﬁnciisii, ABD'nin “Kiirtlere
devlet kurdurmak istemedigi”ni, aksi-
ne ulusal kurtulus hareketini Tiirkiye
ile birlikte bastirmak istedigini ortaya
koyan biitiin ABD aciklamalarini, ken-
di sosyal soven yiizleri agiga cikacak
diye goz ard ettiler, Tiirkiye is¢i sinifi
ve emekcilerinden son derece bilingli
bicimde gizlediler. Iste o aciklamalar-
dan bir 6rnek:

“Tiirkiye'yi PKK devleti kurma niye-
tinde olmadi§imiz konusunda ikna edeme-
mekti en biiyiik giicliik.”

Bu sozler Trump'm 1. bagkanlik
doneminin Ankara ve Bagdat Biiyii-
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kelgisi James Jeffrey'e ait. Ama devami
var bu sozlerin ve cok daha 6nemli.
Soyle:

“ABD’nin, PKK'ya bir teror 0rgiitii
olarak muamele etmesinin cok uzun bir
gecmisi, bir tarihi var. Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin PKK ile miicadelesine, ABD nin
biiyiik bir boliimii gizli olarak siniflandi-
rilmis, ¢ok ciddi ve kapsamli bir destegi
s6z konusu. Bu miicadelede ABD, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin tarafindadir, bunda siip-
he yok.”

Evet, bizim de siiphemiz yok.
Ama sosyal soven yani komiinist/sos-
yalist gortintip de gergekte kendi bur-
juva siniflarinin yaninda yer alan par-
ti ve gruplar stiphe bile edilmeyecek,
her adimda dogrulugu kanitlanmis bu
somut olguyu kendi yalan ve aldatma-
calar1 igin Tiirkiye isci smifi ve emekgi
halklarindan gizlediler.

Leninist Parti ise her adimda
ABD'nin Kiirt ulusunun kendi kade-
rini tayin hakk: icin verdigi savasin
karsisinda, Tiirkiye'nin yaninda oldu-
gunu vurgulamis, Rojava'daki ABD
politikasinin bir aldatmacadan ibaret
oldugunu, ilk firsatta Rojava devrimini
bogmaya calisacagini done done, bik-
madan usanmadan vurgulamigti.

Simdi, Rojava'da gelinen noktada,
bu sosyal sovenler, ABD'nin “Kiirtlere
devlet kurdurmak” niyetinde olma-
dig1 konusunda “ikna” oldular mi?
Simdi Rojava ic¢in doktiikleri timsah
gozyaslar1t onlar1 kurtaracak mi? Ro-
java'da ne oldu? Hani ABD “Kiirtlere
devlet kurduracak”t1i? “Kiirtlere dev-
let kurdurmak” bir yana, Kiirt halkin
kafa keserek katleden ve ileride de kat-
letmek isteyecek dinci fasist getelere
ve Tiirkiye'ye yol verdi. $imdi orada
Kiirt halki katlediliyor ve giiglii bir si-
lahli ayaklanmayla kars1 koyulmaz ise
bu siire¢ derinleserek devam edecek.
Tiirk devletinin karakter yapisini biraz

taniyan bundan stiphe duymaz.

Bir kez daha sormakta sakinca
yok: Rojava'da ne oldu? Rojava'da bu-
lunmus, bu konuda ¢alisma yapmus bir
Fransiz yazarin sozleriyle yanitlayalim
soruyu. Rojava'da ABD Kiirtlere agr
ihanet etti diyen yazar, soyle devam
ediyor: “Tiirk devletine ve Suriye Gegis
Hiikiimeti'ne (yani cetelere bn.) (Kiirtlere)
yonelik saldirilar icin onay verdi.”

Peki biitiin bu gergekler ortaya
cktiktan sonra “ABD Kiirtlere devlet
kurduracak” diyerek Tiirkiye is¢i sinif1
ve emekci halklarini Kiirt halkina karsi
kiskirtmaya calisan sosyal sovenlerin
ylzii kizarir my; bir 6ziir, bir pismanlik
beyan ederler mi? Heyhat! Piskinlik,
arsizlik, utanmazlik diz boyu bunlar-
da.

Simdi, ezen ulusun sosyal sove-
nistleri ile ezilen ulusun burjuva mil-
liyetgilerinin nasil da ruh ikizi olduk-
larin1 gostermenin sirasi. Ezen ulusun
sosyal sovenistlerinin kendi burjuvala-
rinin safinda nasil yer aldiklarini; ha-
liyle dolayli da olsa ABD'nin planla-
rina hizmet ettiklerini gérmiis olduk.
Ezilen ulusun burjuva milliyetgileri
ise, tam karsi taraftan kitabin ortasina
dogru yol alarak bu sosyal sovenlerle
bulustular.

Bu ikinciler ABD, siyonist Isra-
il, Fransa, Ingiltere gibi devletlerin
“Kiirtlere bir devlet” kurdurmak iste-
diklerini, Kirt halki devletini kuracak-
sa bu emperyalist-siyonist karma saye-
sinde kuracagini, 6zellikle son aylarda
yogun bi¢cimde propaganda etmeye;
bu yalan ve aldatmacay: Kiirt halki-
nin kafasina boca etmeye hiz verdiler.
Gordiik. Ornegin Halep'in diisiiriilme-
si, geteler ile siyonist Israil anlasmasini
ortaya koyan 4-5 Ocak Paris gortisme-
lerinde kararlastirildi. Bu gergek olgu,
siyonist Israil'den medet umanlar ta-
rafindan da kabul edildi. Eger ortada



agir bir “ihanet” varsa bu ihanet siyo-
nist Israil ile HTS denen dinci fasist ce-
teler arasindaki Paris goriismelerinde
ve ABD ile Tiirkiyenin gozetiminde
son seklini ald1.

Boylece okur, Tiirkiye'nin sosyal
soven parti ve Orglitleriyle Kiirt bur-
juva milliyetgilerinin karsit yonlerden
hareket ederek, kitabin ortasinda nasil
bulustuklarini1 gérmiis oluyor.

Bu, basin1 TKP'nin ¢ektigi, “ABD,
Tiirkiye'yi parcalayarak Kiirtlere dev-
let kurduracak” diyen sosyal soven
parti ve Orgiitlerin sefaletidir; politik
iflaslaridur.

Ote yandan, 6 Ocak’ta Halep'teki
Kiirt mahalleriyle baslayan ve ardin-
dan tiim 6zerk bolgeyi hedef alan Tiirk
devleti destekli isgal saldirilarinin ar-
kasindaki ABD ve siyonist Israil'i “kur-
taric1” olarak cagirmak ezilen ulusun
burjuva milliyetgilerinin Kiirdistan isci
sinifi ve emekgilerini tam bir aldatma
girisiminden bagka bir sey degil.

Her iki politik akim, tarih 6niinde
mahkim olmaya yazgihidir.

SirA IRAK'TA M1?2)
14 Subat ‘26

Gegtigimiz hafta, Tiirkiye Disisle-
ri Bakan1 Hakan Fidan'in bir sdyleside
dile getirdigi ifadeler, giindeme dam-
gasin1 vurdu. Hakan Fidan, elbette
Tiirkiye ve dinci fasist iktidar adina,
tam bir zafer sarhoslugu icinde oldu-
gunu gosteren su ifadeleri kullanda:

“Bu igin bir de Irak ayag: var. Suriye
ayag: bittikten sonra Irak ayag: var. Ingal-
lah Irak’ta buradakinden ders cikartirlar
da daha akill bir karar alirlar ve oradaki
gecis daha kolay olur.”

Tiirkgesi sudur: Suriye'de “zafer”
artik cepte! Suriye “halledildi”! Simdi
sira Irak'ta. Irak hiikiimeti de mesaji
almis, giiya tepki(!) gostermis, Tiirki-
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ye'nin Bagdat Biiyiikelgisi Irak Daisis-
leri Bakanligma cagrilmisti. Bagdat
Biiytikelgisi Irak Disisleri Bakanligina
gitmis de ne olmus? Hicbir sey. “Bayle
sozler soyleyemezsiniz, bunlar teamiillere
uygun degil.” vs. Oysa Tiirk ordusu,
Irak topraklarinda ytizden fazla nokta-
da s, karakol, kontrol noktasi vb. kur-
mus yani askeri isgal altinda tutuyor.

Fidan, konusurken bunlardan
glic aliyor kuskusuz. Ama asil giicii
ABD'den aliyor. Fidan'i,, ABD planlari-
nin suflorii ya da sozciisii varsayabilir-
siniz, yanilma payiniz yiizde biri bile
bulmaz.

Colani denen dinci fasist ceteba-
sin1 Suriye'nin basina getiren ABD'dir.
Sonra, sirastyla Ingiltere, Fransa ve Is-
rail diyebiliriz. Tiirkiye, bu siralamada
birinci degil, sonuncudur; ABD'nin
kendisine verdigi gorevleri, biiyiik
bir istek ve istahla yerine getiren bir
taserondur. Elbette, taseronlugu 6l¢ii-
stinde yagmadan faydalanacaktir; ama
hepsi bu.

Dahasi, Suriye'de “zafer” cepte
mi? Oyle oldugunu iddia ediyorlar.
Gergekte hentiz degil ve “zafer”in cebe
indirilip indirilemeyecegi de garanti
degil. Duydugunuz heniiz ¢akallarin
ulumasidir. Ortada heniiz bir Suriye
devleti yok, ordusu yok, kurumlar:
yok; ortada adina “devlet” denecek bir
sey yok.

Emperyalistlerin giictinii kii¢tim-
sedigimizden degil; somut olgular
boyle. Gelecekte ceteleri “devlet’e
dontistiirtirler mi; gorecegiz. Fakat
simdiden bir Suriye ordusundan, dev-
letinden, devlet kurumlarindan soz
etmek dinci fasist cetelere, cetebasina
sahip olmadig gii¢ ve yetenegi atfet-
mek demektir. Emperyalistler ve tabii
ki Tiirkiye boyle bir doniistimii, dev-
let insasin1 gercgeklestirmek icin zaman
kazanmaya calistyorlar. Rojava'da, Ro-
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java gticlerine karsi izledikleri politika
tam da bu planin gereklerine goredir:
Zaman kazanmaya galistyorlar ve “bit-
lerinin kanlandigimi” diistindiikleri an,
Rojava giiglerini tiimden tasfiye sava-
sina giriseceklerinden zerre kusku du-
yulmamali.

Haliyle, Hakan Fidan'in Irak'a
iligkin sozleri horozun erken Otmesi
olarak anlagilmalidir. Fidan, Suriye'de
“islerin tamam oldugu” duygusuyla,
simdi siranin Irak'a geldigini ilan edi-
yor. Suriye'de ne yapildiysa Irak'ta da
aynisinin yapilacagini, yani Irak'ta bir
iktidar degisikligi yapilacagini, dinci
fasist cetelerin iktidara tasmacagim
ilan ediyor. Bu plan -basariya ulasip
ulagsmayacag1 ayr1 bir konu- G. Kiir-
distan Ozerk Ydnetimi'nin tasfiyesini
de icerecek kuskusuz.

Bu noktada kiigiik bir parantez
acip, bir kez daha “ABD Kiirtlere dev-
let kurdurtacak” tezinin sahibi Tiirki-
ye'nin sosyal sovenlerine isaret etmek-
te yarar var. Bu sosyal soven parti ve
orgiitler -kimler olduklarin1 kendileri
iyi biliyor- Kiirt halkinin 6zgtirliik sa-
vasin1 ABD yanlis1 gostererek, yillarca
Tiirkiye is¢i ve emekgi halklarim Kiirt
halkina kars1 kiskirttilar. Elbette, Tiirk
burjuvazisi ve emperyalist devletler
hesabina. Kiirt burjuva milliyetgileri
ise, yaptiklar1 ABD ve diger emperya-
list devletlerle is birligi propaganda-
styla, bu sosyal sovenlerin degirmeni-
ne su tasidilar.

Parantez buraya kadar. Kapatip
devam edebiliriz.

ABD'nin Irak'a iliskin planin ipu-
cunu Tom Barrack, daha 2025'in Ara-
ik aymda vermisti. Kisaca Orta Dogu
baglaminda sozii Irak'a getirerek soyle
demisti:

“Ademimerkeziyetcilik bu bolgenin
hicbir yerinde ise yaramad:. Balkanlar'a
bakim. 7 farkly iilkeye boliindii. Tam bir

karmaga. Irak'a bakin, milyarlarca dolar
harcandi, binlerce insan 6ldii. Ademimer-
keziyet biiyiik bir sorun. Liibnan'da ¢alis-
muyor. Libya oyle.”

Liibnan, Libya simdilik bir yana,
ABD'nin Irak'taki durumdan hosnut
olmadig1 ¢ok agik. Bunu bugiin Ma-
liki'nin yoOnetime gelme ihtimaline
kars1 gosterdigi tepkiden de anlamak
miimkiin. ISID cetelerinin Irak'a ta-
sinmasi, Barrack'in simdiki Bagbakan
Sudani'den memnuniyetini ifade edip
etkisizliginden sikayet etmesi; daha
merkeziyet¢i bir yap1 arzuladiklari-
n1 agiklamasi, biitiin bunlar ABD’nin
Irak’a iliskin planlarina dair 6nemli
ipuglar1 veriyor.

Biitiin bunlarin ortasinda basina
diisen su haber anlam kazaniyor:

“Devrilen Irak Baas rejiminin eski
liderinin kizi Raghad Saddam Hiiseyin’in
16 Ocak’ta Sam'da Ahmed Sara ile Ingil-
tere ve Urdiin'iin kontrol ve gozetiminde
Qoriistiigiinii ortaya ¢ikardi.

Toplantiya, Suriye Gegici Hiikiime-
ti Disisleri Bakani ve Istihbarat Baskani
Esad Seybani ile iki Urdiinlii is insam
ve eski Baas rejiminden 7 asker katild.
Toplantidan sizan bilgilere gore; Raghad
Saddam ve Sara, Ingiliz istihbarati tara-
findan hazirlanan bir plana gore binlerce
kisilik DAIS ceteleri, ‘Saddam fedaileri” ve
radikal Siinni gruplardan olugsan bir giic
hazirliyor. Bu gruplarin Enbar'a gonde-
rilerek Irak’ta Hasdi Sabi ve Iran’a yakin
gruplarla savagmast planlaniyor.”

ISID cetelerinin Irak'a taginmasi,
Sam'daki cetebasinin ABD ve Israil'le
tam bir is birligi i¢cinde olmasi, ABD ve
diger emperyalistlerin Hagdi-Sabi'ye
duyduklar1 diismanligi her firsatta
dile getirmeleri gibi durumlar olmasa,
bu habere “dedikodu” denilip gegile-
bilirdi. Ancak haber tiim bu gelisme ve
planlarin iistiine gelince bir anlam ve
onem kazaniyor.



Tiirkiye Disisleri Bakani Hakan
Fidan'in acgiklamasi bu cercevede ele
alinmali. ABD ve ingﬂtere ikilisinin,
Israil'le birlikte temel hedefleri elbette
fran'dir. Ama Iran gibi nispeten biiyiik
bir lokmay1 mideye indirebilmek igin
once Irak'ta Sam'daki getebasi yoneti-
mine benzer bir yap1 kurmalar1 gerek-
tigini diistiniiyorlar. Tiirkiye, tipk: Su-
riye’de yapildig1 gibi, kurulacak dinci
fasist bir iktidarin vasisi olma hevesin-
de. “Bu igin bir de Irak ayag var. Suriye
ayag: bittikten sonra Irak ayagt var. Ingal-
lah Irak’ta buradakinden ders ¢ikartirlar da
daha akilly kararlar alirlar ve oradaki gecis
daha kolay olur” sdzlerinin bagka anlami
yok. “Gegis” nereye? Elbette iktidarin
dinci fasist cetelere devri kastediliyor.
“Akialli davranirlar” derken de zorluk
¢ikarmadan, direnmeden iktidar1 dev-
rederler diye “umut ediyor”. Burada,
merkezi iktidar kadar, G. Kiirdistan
Ozerk Yonetimi” de hedef tahtasinda.
Hatta, belki de Irak merkezi iktidarin-
dan 6énce G. Kiirdistan Ozerk Yonetimi
hedefleniyor demek miimkiin. Elbette
hangisini 6nce “halletmek” istedikleri
ya da “halledebilecekleri” gelismelere
bagldir. Ama Irak't Suriye'de oldugu
gibi ele gecirmek istediklerinden stip-
he yok.

Orta Dogunun akbaba siiriistiniin
zaferi kesin mi? Ya da kesin goziiyle
bakilabilir mi? Hayir, boyle bir kesin-
lik yok. Zafer kazandiklarmi sandikla-
11 Suriye'de bile kesinlesmis bir durum
yok. Suriye, bir barut figisidir; her an
tutusmaya hazir kuru bir bozkirdir.
Orta Dogunun tiim genel durumunu
boyle nitelemek miimkiin. Orta Dogu,
emekgi, ezilen halklarin muazzam bir
devrimci enerji biriktirdikleri bir alan-
dir.

Ancak, emperyalistlerin ve gerici,
is birlik¢i devletlerin zaferi nasil ke-
sin degilse, isci sinifi, emekgi ve ezilen
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halklarin zaferi de kendiliginden gel-
meyecek! Halklarin miicadele birligi
ve bu birlige dayanarak silahli halk
ayaklanmasinin orgiitlenmesi, zaferin
olmazsa olmaz kosuludur. Kiirt hal-
ki, halklarin devrimci enerjisinin agiga
cikarilmasinda oncii bir rol oynayabi-
lir; kosullar1 buna uygun ve dahasi bu
rolii oynamak igin gerekli miicadele
deneyimine, politik biling ve birikime
sahiptir.

Ne Irak ne de Suriye emperyalist-
ler ve is birlikgileri i¢in “cepte keklik”-
tir. Emekci siniflar ve ezilen halklar he-
niiz sozlerini sdylemis degiller.

Son sozii devrimin bu toplumsal
glicleri soyleyecek.

HOKUMETTE DEGisikLiGiN ONEMI
17 Subat 26

Var m1 diye sorulabilir. Denizde-
ki saman ¢opii kadar 6nemi yok dense
yeridir. Konuyu ele almamizin nedeni,
konunun igerigi degil, sosyal refor-
mistlerin, liberallerin ve diisiinmeden
bu cevrelerin soylediklerini benimse-
yen oportiinistlerin bu mesele etrafin-
da kopardiklar: giiriiltiidiir.

Aslinda “hiikiimet” var m1 diye
de sorulabilir. Ciinkii malum, bildigi-
miz eski yonetim bi¢iminin hiikiimet
sekli, bizzat diizen tarafindan ortadan
kaldirilmisti. Yerine “Cumhurbagkan-
lig1 Kabinesi” diye bir bigim gegiril-
misti.

Liberallerden sosyal reformist
parti ve Orgiitlere; oradan oportiinist
hareketlere kadar, biitiin bu tayfanin
“tek adam rejimi”, “fasist seflik rejimi”
vb. adini taktiklar1 yonetme bic¢iminin
0zii de buydu. Ge¢mis hiikiimet bi¢im-
lerindeki “Bakan”larin yerini Cumhur-
baskani tarafindan atanan, benzetme
uygunsa, “Genel Miidiirler” almisti.
Bunlarin gorev ve yetkileri Cumhur-
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baskani tarafindan verilen gorev ve is-
leri yerine getirmekten ibarettir.

Oyleyse, gectigimiz hafta Adalet
Bakani ve Icisleri Bakani'nin degisti-
rilmesi tizerine koparilan bu giirtiltii
niye?

Bu giiriiltiiniin temel nedeni, dev-
rimin temel sorunlarinin 6ne ¢ikaril-
mas! ana gorevlerinden kaginmak; bu
ana gorevler yerine ikincil, 1vir-zivir
diyebilecegimiz, emek¢i simiflarin ve
yoksul ezilen kitlelerin yasamsal so-
runlarma higbir kalic1 ¢6ziim getirme-
yecek meseleler tizerinde odaklanmak.

Tekelci sermaye sinifi, egemen-
ligini stirdiirmek igin, simdiki kosul-
larda kitleleri yonetmek, egemenligini
siirdiirmek tizere “bir yontemden bir
baska yonteme” geciyor degil. Tekelci
sermaye sinifi ve onun politik zor ay-
git1 olarak devlet, yonetimdeki dinci
fasist iktidar, var olan ydntemlerini,
basvurmakta oldugu yonetim yontem-
lerini daha da sikilagtirmaktan bagka
bir sey yapmuyor.

Adalet Bakanligmma, CHP'nin
“seyyar giyotin” dedigi savcinin ge-
tirilmesi; Icisleri Bakanligina iskilipli
Atif denilen bir gericinin anma toreni-
ne katilan bir Valinin atanmasinin tek
degil, ama temel nedeni budur.

Simdi degistirilen eski Bakanlar
da bu gorevi yani emekgi smiflar, Kiirt
halki, somiiriilen, ezilen yoksul kitleler
tizerinde daha baskic1 yontemlere basg-
vuramazlar miydi1? Yani kisilik yapila-
11, karakter ozellikleri vb. buna uygun
degil miydi? Bagka bir ifadeyle, Igisleri
Eski Bakani Ali Yerlikaya, yeni atanan
Bakanin emekgi smiflar tizerinde uy-
gulayacag1 baski ve terér yontemle-
rini uygulayamayacak karakterde bir
“demokrat” kisilikli miydi? Ahmaklar
disinda bu soruya kim “evet” yanitin
verebilir?

Ayni sekilde, zindanlar ve dev-
rimci tutsaklar {izerinde uygulanmasi
planlanan ek baski ve teslim alma po-
litikalarii Adalet eski Bakan1 Yilmaz
Tung uygulayamayacak yapida bir
“demokrat” kisilige mi sahipti? Elbette
degil ve bunun tersini hicbir akli ba-
sinda kisi One siiremez.

“Seriat” diizenine ge¢meyi tasar-
liyorlarsa, bunun igin Iskilipli Atif1
oven bir Valinin Icisleri Bakanhigina
atanmasi zorunlu degildi. Ali Yerlika-
ya da bu is i¢in bicilmis kaftandi. Bun-
dan kusku yok. Ya da sOyle diyelim;
dinci fasist parti icinde bu goreve uy-
gun kisi say1si, siiriisiine bereket.

Demek ki, bu tiir gorevlendirme-
lerin, dinci fagist tarikatlar, dinci fasist
cemaatler arasindaki dengeyi kollama,
AKP igindeki iligki ve ¢ikarlar1 denge-
leme kaygisindan; isci sinifini, emekgi-
leri ¢cok da fazla ilgilendirmeyen me-
selelerin hesabindan bagka bir neden
yok.

Dinci fasist iktidar “seriat” dii-
zenini getirmek istiyor mu; ya da ge-
tirebilir mi? Bu soruyu gerektiren ge-
lismeler yeni degil ve ne Icisleri eski
bakanimnin gidisiyle ne de yenisinin
gelisiyle ilgilidir.

Tekelci sermaye smift uzun yillar-
dir, buna 12 Eyliil fasizmi ve oncesi de
dahil, dinci fasist kitleyi yayginlastir-
mak i¢in sistematik bir ¢aba i¢inde. Bu,
emperyalist merkezlerin yani bagimh
iilkelerdeki gercek iktidar giiclerinin
politikalarina uygun olan yonelimdir.
Suriye, dinci fasist cetelerin emperya-
listler tarafindan yonetime getirilme-
leri; simdi ayn1 senaryo igin gozlerini
Irak’a dikmis olmalari, on yillara yayi-
lan bu politik ¢izginin yasama geciril-
mesi ¢cabasindan bagka bir sey degil.

Tiirkiye, gegmisten beri, tarihi bo-
yunca bir din devleti olageldi. Sosyal



reformist partilerin, liberallerin, kendi-
lerine “Kemalist” diyenlerin ileri siir-
diikleri gibi “laik” devlet hi¢ olmada.
Din her zaman devletin, ama 6zellikle
de devletin en 6nemli kurumu olan or-
dunun, polisin tam ortasinda yer aldz.
Ordunun TC'nin ilan edilisinden beri
“Peygamber Ocag1” sayilmasi budur.

Oyleyse sunu soyleyebiliriz artik:
Tekelci sermaye siifi, “seriat diizeni”-
ne gececekse, bu ne 1skilipli Atif'1 Oven
bir Vali eskisinin, ne de hatta dinci fa-
sist iktidarin karariyla olur. Bu, merke-
zinde emperyalist devletlerin, 6zellikle
de ABD’nin oldugu gergek iktidar sa-
hiplerinin karariyla olur.

Biitiin bunlarin tek anlami var:
“seriat diizeni”ne gecisin Onlenme-
si -TC'nin tiim tarihi boyunca gergek
bir din devleti oldugunu unutmadan
soyliiyoruz- ve gercekten laik bir de-
mokratik devletin kurulmasi bir dev-
rim sorunudur. Mevcut, “din devleti”
bi¢imindeki fagist devletin ve tekel-
ci sermaye egemenliginin yikilmasi;
emperyalizme her tiirlii bagimliga bu
devrimle son verilmesiyle laik, de-
mokratik bir devlet miimkiin olur.

Isci smufinin, emekcilerin, Kiirt
halkinin, kadin-erkek gengligin 6niin-
deki temel gorev budur.

“MunaLEFET” NE IsE YARAR?
25 Subat 26

“Muhalefet” ad1 verilen giigleri,
parti ve orgiitleri bir araya getirmek,
hepsini “tek adam rejimi”ne kars: bir-
lestirmek ve boylece olusacak giiclii
odakla “tek adam rejimi”ne son ver-
mek, sosyalist, devrimci geginen ¢ogu
cevrenin giincel politikalarinin temel
eksenidir.

Bu “muhalefet” kavrami icine
kimler girmiyor ki? CHP'den tutalim
da parlamento icinde yer alsin ya da
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almasin, en kiyida kosedeki sosyal
reformist parti ve oOrgiitlere, oradan
pek ¢ok sol-devrimci harekete kadar
oldukca genis bir yelpazeyi igine ali-
yor bu kavram. Daha dogrusu, bu cer-
¢evenin icine giren parti ve orgiitler
zaten kendilerini bu kavramin iginde
goriiyor ve Oyle kabul ediyorlar: Hepsi
“muhalif”!

Diger burjuva partileri bir kena-
ra birakarak soOyleyelim: Kendilerini
“muhalefet” saflarinda yani barikatin
dinci fasist iktidar karsisindaki saflar-
da goren sol-sosyalist giigler, giinliik
propaganda ve ajitasyon dilinde, ister
istemez kendilerini CHP'nin yan1 ba-
sinda buluveriyorlar. Burada biitiin
sinif farkliliklar1 kaginilmaz bicimde
siliklesiyor; hatta kayboluyor diyebili-
riz. Bu gliclerin hepsi i¢ ige gegiyor ve
birbirlerinin i¢inde eriyor.

Biitiin bu giiglerin, parti ve oOr-
glitlerin alamet-i farikasi, kendilerini
de bir pargas: saydiklar1 “muhalefet”
kavramina smniflar iistii bir anlam ytik-
lemeleridir. Oysa, kapitalist toplumda
burjuva smif, egemenligini iki ayak
tizerinden tutar: YOnetime getirdigi
parti ya da partiler ile ona muhalefet
eden parti ya da partiler. Bagka bir
ifadeyle, burjuva muhalefet, burjuva
egemenligin bir ayagi, bir dayanagy;
emek¢i siniflar1 diizen iginde tutma-
nin bir aracidir. Bu arag yani burjuva
muhalefet, daima burjuva egemenli-
gin sigortasi roliinii oynar ve kapitalist
sOmdiriiye, devletin baski ve teroriine
baskaldir1 noktasina gelen emekgi si-
niflar1 diizen iginde tutma gorevini
istlenir.

CHP budur ve hep bu olmustur!

Demek ki, “muhalefet” kavramui,
smuflar tistii ve her kosula, her doneme,
miicadelenin her bi¢cimine karsilik diisen
bir kavram degilmis. Bu kavram parla-
menter miicadeleye iliskin bir kavramdir.
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Lenin, “muhalefet” kavramin
tam da bugiin bizdeki sosyal reformist
parti ve orgiitlerin kullandig1 anlamda
kullanan Kautsky'e soyle seslenir:

“Ey bilgin tarihgi ve siyasetci! Gene
de ‘muhalefet’in barisgil ve salt parlamen-
ter bir savagim fikrini yani devrimci olma-
yan bir duruma karsilik diisen bir fikri,
devrim yokluguna karsilik diisen bir fikri
icerdigini bilmeliydiniz.”

“Mubhalefet” kavrami budur.
Devrimci olmayan bir duruma karsilik
gelir ve “Bariscil ve salt parlamenter
bir savas fikrini” icerir.

Aslinda, bu gercegi sosyal refor-
mist parti ve Orgiitlerin, biling diize-
yinde olmasa bile, sezgisel anlamda
bildiklerini ve kabul ettiklerini gore-
biliyoruz. Mesela, emekgi siniflarin ve
yoksul Kkitlelerin somdiirii diizenine
ve siyasal iktidara duyduklar1 kin ve
ofke gibi yikici/devrimci duygulardan
yararlanmak igin “Tek Yol Devrim”
sloganin1 dilinden diistirmeyen Sol
Parti ile “abi-kardes” iliskisi icindeki
BirGiin gazetesinin basyazari kendini
sOyle ele veriyor:

“Muhalefet cenahinda raporu eksik
bulan da oldu, fazla bulan da. ‘Konusa-
lim” diyen de oldu, ‘Bu is bitti" diyen de.
Bu fikir ayriliklarimin bugiin icin ok faz-
la onemi yok. Yeter ki iilkede demokrasi
miicadelesini sekteye ugratacak bir adima
‘evet’ denmesin. Daha net ifadeyle muha-
lefet gqiicleri; iktidar blokunu mesrulastira-
cak, ona kuvvet verecek hicbir tartismanin
icinde olmamali; bu tiir meselelerden uzak
durmali. Erdogan’1 yeniden sectirecek, re-
jimi kalicilagtiracak anayasa dahil her tar-
tismadan uzak durulmali.”

BirGiin Gazetesi ya da Sol Par-
ti (ikisi bir ve ayni ¢izgi olarak kabul
edilmeli) “muhalefet” torbasinin igine
dinci fasist iktidar i¢inde yer alanlarin
disinda, parlamentodaki hemen tiim
partileri dolduruyor, bu ¢ok agik.

Sosyal reformist diistince -ki
bunun en rafine halini Sol Parti ve
BirGiin Gazetesinde gormek mim-
kiin- “muhalefet”in “iktidar blokunu
mesrulastiracak” bir tartismadan ka-
¢inmasini isterken, gercekte “muhale-
fet”in varliginin zaten siyasal iktidari
“mesrulastirma”ya yettigini, siyasal
iktidar1 mesrulastirmak icin ek bir sey
gerekmedigini aklia bile getirmiyor.
Dahasi, “muhalefet”in varlig1 siyasal
iktidar1 “mesrulastirmak”la kalmiyor,
burjuva simif egemenligini de “mesru-
lastiriyor” ve bu egemenligin sigortasi
roliinii oynuyor.

Ama bitin bunlar, BirGiin Ga-
zetesinin Genel Yayin YOnetmeninin
aklinin ucundan bile ge¢miyor, ¢tinkii
kendisini de “mubhalefet” torbasinin
icine koyuyor. Haliyle, kosullar ne
olursa olsun, parlamentoda bulun-
may1 temel bir gorev, hatta bunun da
otesinde vazgegilmez bir gorev olarak
goriiyor. Lenin'in sozleriyle soyleye-
cek olursak, “bariscil ve salt parlamen-
ter” bir miicadele biciminden Otesi uf-
kunda yok. “Tek Yol Devrim” slogan
ise, ancak emekg¢i smiflar1 aldatmak
s0z konusu oldugunda aklina geliyor.
Bunun disinda, akillar fikirleri, parla-
mento ve secimlerde. Ustelik secimle-
ri, “halkin rizasimni” alanin kazandig:
bir seymis gibi gostererek. Iste rnegi:

“Saray rejimi hem bugiinii hem ya-
rim kurtarmak zorunda. AKP, milletin ne
dedigini 6nemsemeden devleti ele gecirme
yontemiyle iktidarda kalabileceini diisiin-
dii. Ama en nihayetinde Tiirkiye, otoriter
yani iyice baskin olsa da, secimlerin yapil-
dig1 bir iilke. Secimden ilanihaye kagmak
miimkiin degil. Ve se¢im kazanmak, dyle
ya da boyle halkin rizasini almaktan geci-
yor.”

Oysa bu sosyal reformistler,
sOomiirii  diizeninin bu aklayicilar:
ABD Bagkani Trump'a bile sorsalar



RTE'nin se¢im hilelerini ¢ok iyi bildi-
gini, “Secim hilesini ondan daha iyi
bilen kimse” olmadigimi duyacaklar.
Tiirkiye'de segimleri “halkin rizasi”ni
alanlar degil, se¢cim hilelerini ¢ok iyi
bilenler kazaniyor. Ve bu gergek artik
sadece Tiirkiye'ye 6zgii bir durum de-
gil. ABD segimlerinin hileli oldugunu
Trump'm kendisi soyliiyor. Romanya
se¢cimlerinin ¢alinmasi;; Almanya'da
Sahra Wagenknecht'in partisinin hile
ve zorla parlamento disinda tutulma-
s1 gibi sayisiz Ornegi siralamaya gerek
yok. Lenin'in yukaridaki satirlar1 yaz-
masindan neredeyse yiiz on yil sonra,
emperyalist-kapitalist {ilkelerde, par-
lamento ve secimler; bunlarin bir par-
¢as1 olarak “mubhalefet” artik boyle be-
lirleniyor ve bu genel bir egilim halini
almis durumda.

Ama biz tekrar “muhalefet” kav-
ramina donelim.

“Mubhalefet” kavrami, salt par-
lamenter ve barisqil miicadele fikrini;
baska bir ifadeyle, koyu gericilik yil-
larmna denk diisen miicadele bicim,
yontem ve araglarmi igerir. Burjuva
parlamentolarda “muhalefet”in temel
gorevi, yonetimdeki partiyle birlikte,
is¢i sinifin1 ve yoksul kitleleri diizen
icinde tutmaktr.

Devrimci komiinist partilere ge-
lince... Onlar kendilerini iktidardaki
burjuva parti ya da giice “muhalif”
degil, parlamenter alanin tamamen
disinda, bir iktidar odagy, iktidarin bir
devrimle ele gegcirilmesinin temel 6z-
nesi olarak kabul ederler ve bu gercek
amaca gore sekillenirler.

Boyle bir komiinist partinin temel
gorevi, 0zellikle devrimin olgunlastig:
donemlerde -ki Tiirkiye ve Kiirdistan
tam da boyle bir donemden gegiyor-
devrimin zorunlulugunu ve kaginil-
mazligini kitlelere anlatmak; devrimin
bu toplumsal giiglerini devrime hazir-
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lamaktur. Isci sinuf1 ve diger emekgi kit-
lelerde diizene, kapitalist somiirtiye,
aclik ve sefalete karsi biriken devrimci
ofkeyi, devrimci ruhu besleyip gelistir-
mektir.

Ogzellikle devrimci doénemlerde
“muhalefet” kavramiyla devrimin y1-
kict devrimci giiglerini parlamenter
ahmaklikla uyutmak, onlar1 “muha-
lefet”e dair bos beklenti ve vaatlerle
uyutmak, “mubhalif” denen burjuva
partiler hakkinda yaniltmak birlesik
devrime yapilabilecek en biiyiik iha-
nettir!

ABD: Tarixin COPLUGUNE
DoLrubizGin
04 Mart ‘26

Kana susayan, gozii donmiis ABD
emperyalizmi ve yaninda kiiglik bir
fino kopegi gibi dolastirdig1 siyonist
Israil'in Iran'a karsi baslattiklar1 savas
suriiyor.

Bu savas ve oncesi, ABD emper-
yalizminin diinya is¢i smifi, emekgi
ve ezilen halklarina karsi nasil bir sal-
dirganlik icine girdiginin isaretleriyle
dolu. Iran'a kars1 acilan savas tekil bir
savag degil. Cokmekte olan bir impa-
ratorlugun, ABD emperyalizminin ve
yanindaki kiiciik finonun ¢okiisii en-
gellemek icin baslattiklar: bir anlamda
“yeni” bir siirecin ilk adimlarindan bi-
ridir.

Emperyalist-siyonist saldirganli-
gin gelecegini gorebilmek i¢in onu, en
azindan, yakin ge¢misiyle birlikte ele
almak, Iran'a yonelik saldirganligi bu
biliylik resmin bir parcasi olarak de-
gerlendirmek gerek. Dogru sonuglara
ulagsmanin ve gelecegi gorebilmenin
tek yolu, gelismeleri diyalektik yon-
temle yani biitiinliigii iginde ele al-
maktan gegiyor.

Yugoslavya, Irak, Afganistan, Li-
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bya, Suriye bir yana, yakin tarihten bir
baslangi¢ noktas: almak istersek, bunu
Ukrayna'nin fasistlestirilmesi ve Don-
bass Halk Cumhuriyetleri'nin iizerine
salinmasidir diyebiliriz. Kisaca, “Uk-
rayna savasl” diyelim. Filistin'de yap-
tiklar, tarihin tanik oldugu en biiytiik
katliam ve isgal; biitiin emperyalist
devlet ve hiikiimetlerin bu vahseti ve
isgali onaylamalari, emperyalist dev-
letlerin diinyay1 kan goliine stirtikleme
konusundaki istah ve kararliliklarina
yorumlanmali. Bunlarin basinda ise
ABD geliyor.

ABD, bes yiiz yil oncesinin so-
miirgecilik; yani kolelik, yagma, talan,
diz ¢Oktiirme, boyun egdirme poli-
tikalarinin 6zlemi iginde. O “gsanl”
glinlere donmek; imparatorlugunun
etkilerini yeni ve genis topraklara yay-
mak, yapabilirse topraklarma toprak
katmak, bunu yapamazsa devletleri
cesitli bicimlerde kendi kontroliine al-
mak hevesinde. Gizlisi saklis1 da yok.
Trump, ABD'nin basina gectiginde
yaptig1 yemin konusmasinda bu amag
ve hedefini sOyle ilan ediyor:

“Amerika, diinyamin en biiyiik, en
gliclii, en saygin ulusu olarak, hak ettigi
yeri yeniden alacak; tiim diinyada husu ve
hayranhik uyandiracaktir. Su andan itiba-
ren Amerika’nin gerileme dénemi bitmis-
tir.”

“Tarihin en biiyiik medeniyetinin ce-
sareti, zindeligi ve canliligryla bir kez daha
hareket etme vaktimiz gelmistir... Birlesik
Devletler bir kez daha kendisini biiyiiyen,
servetini artiran, topraklarini genisleten,
sehirlerini inga eden, beklentilerini yiiksel-
ten ve bayragimizi yeni ve giizel ufuklara
tasiyan bir ulus olarak gorecektir.”

Gegen subat aymin ortalarinda
diizenlenen Miinih Giivenlik Konfe-
ransinda ABD Disisleri Bakan1 Marco
Rubio, Trump'in agikladigr bu amag
ve hedeflere Avrupali emperyalistleri

de ortak etmek icin onlara sesleniyor
ve bes yiiz yil 6nceki somiirgecilik do-
nemlerinde yaptiklarindan utanma-
malarini tavsiye ediyor.

“Ordular bir halk icin savasir; ordu-
lar bir ulus icin savagir. Ordular bir yasam
tarzi icin savagir. Ve bizim savundugumuz
sey de budur: Tarihiyle gurur duymak, ge-
leceginden emin olmak icin her tiirlii se-
bebi haiz olan ve daima kendi iktisadi ve
siyasi kaderinin efendisi olmay: amaclayan
biiyiik bir medeniyet.”

“Avrupa’min somiirgelerin somiiriil-
mesi iizerine insa edilen biiyiik kiiltiirel
hazineleri, gelecekte bizi bekleyen harika-
larin habercisidir. Ancak ve ancak mira-
stmizdan Otiirii oziir dilemez ve bu ortak
terekeyle (miras bn.) qurur duyarsak, ik-
tisadi ve siyasi gelecegimizi tahayyiil ve
tayin etme isine birlikte girigebiliriz.”

Kendileri yani ABD ve Avrupa-
I1 emperyalist devletler diginda kalan
diinya halklarma, diinya is¢i smifina
koleligi, usakligr dayatma; biitiin kay-
naklarma el koyma, cesitli bigimlerde
o ilkenin yonetimini ele gecirme ve
kendi denetimine alma vb... ABD'nin
bir anlamda “yeni” diyebilecegimiz
politikas1 budur.

Venezuela'da, fran'da, Filistin'de,
Suriye'de ve siraya koyduklar1 Kii-
ba'da yaptiklari ve yapmaya galistik-
lar1 budur. Eger bu politikalarinda yol
alabilirlerse, bundan bdyle diinyanin
geri kalan biitiintine kars1 izleyecekleri
politika da budur.

Bu politika, bugiin Iran'da gordii-
glimiiz gibi, karsimiza kanl savaslar,
katliamlar, isgal ve ilhaklar biciminde
cikiyor.

Simdi sorulmasi gereken soru su-
dur: Peki neden? ABD neden eski s6-
miirgecilik donemine doniis i¢in kanh
savaslar, insanligin kan deryasinda
bogulmas: dahil, her tiirlii vahset,
katliami, isgal vb. goze aliyor ve Av-



rupali emperyalistleri de buna ortak
olmaya cagirtyor? Bu sorunun yaniti
Trump’in yemin konusmasinda sakl.
Ne diyordu Trump: “Su andan itibaren
Amerika'min gerileme donemi bitmigtir”.
Bu s6zlerin Tiirkge meali: ABD gerile-
me donemindedir. En azindan Trump
denen ahmak adam “Bagkan” segilene
kadar.

Hi¢ kusku yok, “ABD gerileme
donemi” igindedir. Yeni de degil. Otuz
yila yakindir bu dénemin iginde ABD.
Tiirkiye ve Kiirdistan'da sosyal refor-
mist ve oportiinist hareketlere Leni-
nistlerin yillardir anlatmaya calistig1
gercek olgu budur: Emperyalist kapi-
talist sistem ¢okiiyor. Trump ve ava-
nesi sahsinda ABD emperyalizminin,
savaslarla, toprak ilhaki agiklamalar1y-
la (Gronland, Kanada, Panama Kanali
vb.); olmadi baska tilkelerin yonetimi-
ni savaslar, adam satin almalar, isgal
tehditleri dahil ¢ok cesitli yontemlerle
sindirmeyle Oniine ge¢cmeye calistig1
slire¢ budur.

Iki kisa ara sonug¢: Birincisi,
ABD'nin giristigi bu isgal, tehdit, san-
taj vb. Yontemler, Trump denen ah-
mak adamin aklina geleni yapmasimin
eseri degil, ABD devletinin, mali ser-
mayesinin, silah, petrol, sanayi tekel-
lerinin ve bilisim alaninda muazzam
servetler biriktirmis gruplarin ¢okiisii
durdurmak, ayakta ve hayatta kal-
mak i¢in ¢izmis olduklar1 politikanin
eseridir. Ikincisi, birincisinin devami
olarak, demek ki bu gelge¢ bir politi-
ka degil. Soyle de demek miimkiin:
“egemenligini korumaya ¢alisan ABD,
yeminden ayrilmak istemeyen domuz
gibi davraniyor”.

Fakat tarih irmaginda aym suyla
iki defa yikanilmaz. Tarih, kimi dar-
kafalilarin soyledigi gibi “tekerriir
etmez”. Diinya burjuvazisinin emper-
yalist asamaya gelirken ve geldikten
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sonra bir siire daha stirdiirdiigti “so-
miirgecilik” iligkisi, bir daha dirilme-
mek tizere, tarihin ¢opliigiinii boyladi.
Elbette, ilk baglarda yerli ulusal bur-
juvazi dahil, diinya emekgi ve ezilen
halklarinin, is¢i simifinin biiyiik mii-
cadeleleri, ulusal kurtulus savaslari,
ulusal ve toplumsal kurtulus savasla-
r1 sonucu “somiirgecilik” iliski bi¢imi
tarihin ¢opliigiine atildi. Trump ya da
Rubio'nun agzindan ABD’nin dile ge-
tirdigi somiirgecilige, fetih politikala-
ria doniis artik miimkiin degil.

Son 6rnek olarak iran, ABD ve
diger emperyalistlerin bu amaclarina
ulasamayacaklarini ortaya koydu ve
diinya halklarina bir 6rnek olustur-
du. Savas hentiz bitmedi elbette. Fakat
ABD, oniine koydugu “iki-li¢ giinde
[ran yonetimini degistirme” hedefine
ulasamadi. Simdiden emin olabilece-
gimiz birinci sonug budur. Ikincisi,
ABD ve yaninda kiiciik bir fino gibi
saga sola havlayan fasist Netanyahu,
[ran halkinin mevcut iktidara karsi
ayaklanacagini hesapliyorlardi; he-
saplar1 tutmadi. Defalarca yaptiklar
“ayaklanma c¢agris1”, hicbir karsilik
bulmadi. Uciinciisii, bu ikilinin um-
duklarmin tersi gerceklesti: Iki ay once
bu dinci iktidara kars1 ayaklanmis olan
Iran halks, ya ABD-siyonist Israil sal-
dirganlhigina kars1 sokaga cikt1 ya da
bu saldirganlig1 desteklemek anlamina
gelecegi icin iktidar1 protesto eylemleri
diizenlemedi.

Ama tersi oldu. Diinya emekgci
halklari, anti emperyalist giigleri diin-
yanin dort bir tarafinda emperyalist
siyonist saldirganliga karsi yiizbinler
halinde sokaklara akti. Hindistan'dan
Pakistan'a; Irak, Liibnan, Avrupa'ya
kadar emperyalist siyonist saldirgan-
liga ve bu saldirganligi destekleyen
“kendi” hiikiimetlerine karsi eyleme
gectiler.
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ABD ve siyonist Israil igin benzer
bozgun manzarasi, askeri yonden de
ortaya ¢ikti. Hedeflerine iki-ii¢ giinde
ulasacagin biiyiik bir giiriiltiiyle ilan
eden Trump, goriisme igin el altindan
fran yonetimine haber géndermeye
baslad1 bile. Fagist Netanyahu'yu ise
sormaya bile gerek yok. O Yahudi hal-
ki atese attiktan sonra postunu giiven-
ceye almak igin solugu Berlin'de 6zel
hazirlanmis siginakta aldi. Savas: Ber-
lin'de siginaktan “yonetiyor”.

Savas bitmedi heniiz. Ne kadar
siirecegi ya da niikleer silahlarin da
kullanildig1 topyektin bir diinya sa-
vagina doniisiip doniismeyecegi de
belli degil. Ama Iran'm askeri ve po-
litik karsi koyusuna, daha onemlisi,
Iran isci sinifi ve emekci halklarinin
antiemperyalist duruslarina; diinya
emekgi halklarnin emperyalizme ve
kapitalizme kars1 bir kez daha sokak
ve meydanlar1 doldurmalarina bakar-
sak artik sunu giivenle sdyleyebiliriz:
ABD emperyalizminin “gerileme do-
nemi” bitmek bir yana, biiyiik bir ivme
kazanarak ¢okiise dogru evriliyor.

Trump'in tarihte bir rolii olacak-
sa, bu rol ABD emperyalizminin ve
onunla birlikte biitiin bir emperyalist
kapitalist sistemin ¢okiistinti hizlandi-
ran “Baskan” olarak yazilacak. Yanin-
da kiiciik bir fino kopegi gibi dolastir-
dig1 siyonist Israil'den séz etmeye bile
gerek yok!

ABD-Israir’in YeNiLGisi DONUM
NokTtast OLACAK
09 Mart ‘26

ABD-Siyonist Israil ittifakinin
fran'a karg1 baglattiklar1 savas siiriiyor.
Daha ne kadar siire devam edecegi de
belli degil. Bu anlamda, bu saldirgan
ikilinin baslattiklar1 savasin sonucunu

simdiden bilmek ve ilan etmek ne de-
rece dogru olur!

Dahasi, insanlik tarihinin en nef-
ret edilen figiirleri arasina simdiden
giren Trump'in biitiin efelenmeleri,
tehditleri, savasta zaferi olmus bitmis
de sira Kiiba'daymis gibi yaptigr ko-
nusmalar ortadayken...

Hele de bu tehdit ve sahte “zafer
naralar1” kimilerinin, 6zellikle sosyal
reformist, liberal tayfa gibilerinin dii-
suncelerini bask: altina almisken, em-
peryalist diinyanin destegini arkasina
almis ABD ve yaninda kiigtik fino gibi
tuttugu siyonist Israil'in yenilgisinden
nasil soz edilebilir?

Ama yenilecekler iste! Bu tespit
ya da diisiince diyelim, bir temenni,
bir arzunun ifade edilmesi sonucu
yapimis degil. Aksine, emperyalist
propagandanin diisiincelerimizi baski
altina almasina izin vermeden yapilan
somut olgularin bilimsel ve sogukkan-
l1 bir degerlendirmesinden varilmis bir
sonuctur.

Olgular bize neyi gosteriyor? Her
seyden 6nce, ABD-Siyonist Israil iki-
lisinin Iran'a saldir1 gerekgesi olarak
ileri sitirdiikleri “Iran'in niikleer silah
iretmeye” calistigr iddiasinin, kendi-
lerinin de inanmadig bir yalan propa-
ganda sdylemi oldugudur. Tipki bu-
nun gibi, Iran'in ABD'ye yahut Siyonist
[srail'e saldirmaya hazirlandigi, hatta
saldirmak {izere oldugu; bu yiizden
“Onleyici saldir1” yaptiklar: savinin da
kimsenin inanmadig1 bir yalan oldugu
ortaya ¢ikti. Bizzat Pentagon yani yeni
adiyla “Savas Bakanlig1”, iran'dan ge-
len bir saldir1 tehdidinin olmadigim
raporla bildirdi.

Saldir1 nedeni olarak One siiriilen
iddialar yalan ise gercek ne o zaman?
Gergek sudur: ABD ve yaninda sa-
ga-sola havlamak igin kiigiik fino gibi



dolastirdig1 Siyonist Israil, dzel olarak
kendilerinin, genel olarak emperya-
list-kapitalist sistemin ¢Okiisiinii en-
gellemek i¢in diin Suriye, Venezuela,
bugiin Iran, yarin Kiiba vb. zafer elde
ederlerse boyle siiriip gidecek {ilkeler
zincirine saldirmaya devam edecekler.

ABD'li  ekonomistler Richard
Wollf ve Michael Hudson bu duru-
mu sdyle tammliyorlar: “Iran savas,
imparatorlugun ¢okiisiinii yavaslatmaya
calisan caresiz bir proje”dir. Bu tespitin
dogrulugundan stiphe yok. Leninistler
uzun yillardir, 6zel olarak ABD em-
peryalizminin, genel olarak emperya-
list-kapitalist sistemin ¢okiis siirecinde
olduguna isaret ediyor ve emperyalist
devletlerin tiim saldirganliginin, ken-
di devlet ve sistemlerini fasistlestirme
stireclerinin altindaki temel amacin bu
olduguna dikkat cekmeye calisiyorlar-
di

ABD emperyalizminin  basim
cektigi emperyalist-kapitalist sistemin
gercek savasi diinya is¢i sinifi, emekgi
halklar1 ve bunlarin isyan, ayaklanma,
devrim girisimlerine; sosyalist devlet-
lere ve sosyalizm yoluna girmis de-
mokratik halk iktidarlarina karsidir.
Emperyalist devletlerin ¢agimizin bu
temel devrimci gliclerine kars: verdigi
savas, kiiresel i¢ savastir. ABD emper-
yalizmi, 2001'de kendi “Ikiz Kuleler”i-
ni havaya ugurarak bu {iresel i¢ savasi
baslatmisti. ABD emperyalizminin s6z
konusu donemden kullandig1 “ya biz-
densiniz ya onlardan” slogani bu kii-
resel i¢ savasta emperyalistlerin temel
hareket bi¢cimini karakterize eder.

ABD emperyalizmi, bu kiiresel
savasi kazanmak i¢in, kendince belir-
ledigi noktalardan yol almak; avan-
tajli konumlar elde etmek, konumunu
gliclendirmek igin gesitli tilkelere kars:
savaslar acti. Burada amag, saldir1 igin
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sectigi tilkelerin sosyalist olup olma-
malar1 degil, o {iilkeleri ele gegirerek
kiiresel i¢ savasta gii¢lii konum elde
etmek, elini askeri, ekonomik, siyasi
yonlerden giiclendirmektir. Sorunun
0zii budur ve bu 6z kavranmadik-
¢a neden ABD'nin diger emperyalist
devletleri pesinden siiriikleyerek diin
Yugoslavya'ya, Libya'ya, Irak'a, Afga-
nistan'a, Suriye'ye, Venezuela’ya ve
nihayetinde bugiin Iran'a saldirdigin,
yarin Kiiba'ya saldiracagini ilan ettigi-
ni anlamak, aciklamak miimkiin degil.

ABD emperyalizmi -elbette diger
emperyalist devletleri su veya bu sekil-
de, su veya bu oranda yanina gekerek,
kendilerine tiimiiyle boyun egmemis,
bagimli devletlere savas acarken, te-
mel, birincil amag o {iilkelerin kaynak-
larimn1 yagmalamak degil -elbette bu
amag da var- o lilkelerde kendilerine
tamamen boyun egen, tamamen emir-
leri altina giren, her isteklerini tama-
men ve hemen karsilayacak kisi, parti
ya da gticleri “iktidar” yapmaktir. Te-
mel, birincil amag¢ budur. Bir daha alti-
n1 gizerek belirtmekte yarar var: elbette
bu amacla birlikte tam ekonomik ilhak,
saldirdiklar iilkenin tiim ekonomisini
mideye indirmek de amaclar1 arasin-
dadir. Bu, onlarin diinya is¢i simfi,
emekgi halklar, sosyalist iilkeler, sos-
yalizme yonelmis iilkeler karsisindaki
konumunu her bakimdan gii¢lendirir.

Bununla birlikte ve asil amaca
bagl olarak, emperyalist saldirganli-
gin temel motivasyonu, Michael Hu-
dson'un altini ¢izdigi gibi, niikleer
silahlarin 6nlenmesi degil, Trump'in
da ifade ettigi gibi, “rejim degisikligi”,
yani kendilerine tam “biat” edecek kisi
ya da partileri saldirdiklar: tilkede ikti-
dara tasimaktr.

Peki, emperyalistler, Yugoslavya
savasindan bugiine kadar yaptiklar:
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savaglarda amagclarina ulasabildiler
mi? Olgular ortada. Durumu sallan-
tida olan Suriye harig, hicbir yerde
kendilerine tam anlamiyla biat eden,
tam boyun eden, tamamen kendi
kontrollerinde bir iktidar insa etmeyi
basaramadilar. Savas actiklar {ilkele-
ri tahrip ettikleri kesin. Buna karsilik,
ezilen halklar, Irak dahil, hi¢bir yerde
emperyalizmin tam kuklasi iktidarlara
izin vermediler. Kukla diyebilecegimiz
yonetimler bile, emperyalizme usaklik
yolunda attiklar1 her adimda halklari-
nin tepkisini hesaba katmak zorunda
kaldilar. Kugkusuz bu durum, kukla
iktidarlarin bile efendilerinden gelen
emirlere uymada tereddiit etmelerine
yol acti.

ABD emperyalizmi ve yaninda-
ki Siyonist Israil yeniliyorlar. Ciinkd,
birincisi, Iran iscilerini, emekgilerini,
yoksul kitlelerini rejime kars1 ayaklan-
dirmay1; boylece dinci rejimi yikmay1
hedef olarak belirlemislerdi. Bu he-
deflerine ulasamadiklar1 gibi tam tersi
sonucla karsilastilar: Iran isci smnufi ve
emekgileri, gencligi emperyalist-Siyo-
nist saldirganliga kars: birlesti.

Ikincisi, rejimin bagmm ortadan
kaldirarak rejimin dagilmasini hesap-
ladilar; bu hesap da tutmadi. Bu hesa-
bin tutmayacag: artik emperyalist cev-
relerde de kabul ediliyor. Iste bir drnek
haber: “The Washington Post'a gére ABD
istihbarat1 Iran'a yapilacak hichir biiyiik
olgekli saldirimin rejimin veya yonetimin
devrilmesine yol agmayacag: degerlendir-
mesi yapiyor.”

Ugﬁncijsij, diinya halklari, her
tarafta emperyalist saldirganliga kars:
sokaklara ¢ikti. ABD sokaklar1 dahil.

Dordiinciisti, savas, Iran ekono-
misinden ¢ok emperyalist-kapitalist
tilkelerin; 6zellikle de Avrupali emper-
yalistlerin ekonomilerini krize soktu.
Simdi hepsi, karsilarina ¢itkan bu yeni

kriz dalgasinin altindan nasil ¢ikacak-
larmni karar kara diistintiyorlar.

Besincisi, yine hi¢ hesapta olma-
yan bir seyle karsilagtilar: Stratejik ye-
nilgiye ugratmak icin girpinip durduk-
lar1 Rusya, bu stirecten hem ekonomik
hem de siyasi yonden gliclenerek cika-
cak; tiim veriler buna isaret ediyor.

Ve en 6nemlisi, ABD-Siyonist Is-
rail ikilisi bu savastan su veya bu se-
kilde yenildi olarak yorumlanacak bir
pozisyonda c¢ekilmek zorunda kalir-
larsa, biitiin “caydiriciliklar1” ortadan
kalkacak, her ikisinin ¢okiis stireci bii-
yiik bir hiz kazanacak.

Elbette savas heniiz siiriiyor ve
¢ok kesin bir sey sdylemek miimkiin
degil. Fakat siraladigimiz tiim isaretler
somut olgulardir ve bu olgular saldir-
gan ikilinin, onlarin ayakgis1 roliinde-
ki igbirlikgilerin ve diger emperyalist
devletlerin yenilgisine isaret ediyor.

Onun igin, emperyalist-Siyonist
ittifakin yenilecegini giivenle soyleye-
biliriz.

YENI Bir DUNYANIN
DoGum SANCILARI
18 Mart ‘26

ABD-Siyonist  Israil ikilisinin
[ran’a kars1 baglattiklar1 savas, diinyay1
bilinmez bir gelecege mi stiriikliiyor?
Savas daha ne kadar siirecek, bolge til-
kelerine, yayilacak m1?

Dahasi, zaten yirmi bes yildir sii-
riip gelen kiiresel i¢ savas devletler
aras1 topyekiin bir savasa evrilecek
mi? ki saldirgan iilke yenilgiyi &nle-
mek icin niikleer silahlara basvurup
diinyanin/insanligin sonunu mu geti-
recekler? Siiregiden savas Tiirkiye'ye
sigrar m1? Boyle bir durumda Tiirkiye
ve Kirdistan is¢i ve emekgi simiflari
nasil bir politika/yol izlemeliler?

Sorular boyle uzayip gidiyor.



Kaba gozleme dayali analiz ve
degerlendirmelere gore, “bindik bir
alamete, gidiyoruz kiyamete”. Tam bir
felaket tellallig1! Tlk bakista, kaba goz-
leme hak vermemek elde degil. Ciinkii
devletler arasi savaslar, diinyanin dort
bir tarafina yayilmis ve yarin hangi
cephelerin agilacagi mechul.

Afganistan, Taliban'mn kulugkas:
Pakistanla savasiyor. Hindistan her
an Pakistan’a savas agabilir. Siyonist
[srail, fran’mn yam1 sira Liibnan’a savas
agmis. Cetelerin eline gegen Suriye her
an Siyonist Israil'in yaninda Liibnan
ve Hizbullah’a karsi savasa girebi-
lir. Suriye’nin cetebas1 bu adimi atar-
sa, Irak’in “direnis giigleri” Suriye’ye
saldiracaklarmi ilan etti. Avrupa’nin
ortasinda Sirbistan, Arnavutluk-Hir-
vatistan-Kosova tigliisiiniin kendisine
saldirmak igin birlesip hazirhik yap-
maya basladiklarmi agikladi. Yine Av-
rupa’nin ortasinda fasist Ukrayna hii-
kiimeti Macaristan Basbakani Orban’i
aciktan “ortadan kaldirmak”la tehdit
etti. Afrika kitasinda Sudan ve Somali,
emperyalist devletlerin dogrudan taraf
olduklari i¢ catismalarla bogusuyorlar.

Liste boyle uzayip gider, ama bu
kadar bile sunu soylemek igin yeter:
Biitiin eski defterlerin agildigi, her
devletin tarihi hesaplasma i¢in hazir-
lik yapip firsat kolladig1 bir donemin
icindeymisiz gibi duruyor.

Ama gercek, kaba gozlemin bilin-
cimize yansidig1 gibi mi? “Felaket tel-
lallar1” yoksa haklilar mi1?

Yukaridaki bu soru yumagindan
¢itkmanin tek bilimsel yolu, sorunu, su-
rasindan burasindan degil, bir biitiin
halinde ele almaktan geciyor. Bunun
i¢in, her seyden once ¢agimizin dogru
bir tahlili ve bu tahlile dayal dogru bir
tanimini yapmak gerekiyor.

Cagimiz kapitalizmin ¢okiis; ka-
pitalizmden sosyalizme toplumsal
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devrimlerle gegis cagidir. Yeni bir caga
gecisin sancilarmi yasiyoruz. Diinya-
nin dort bir taraf1 biiytik ¢alkant: igin-
de. Savaslar, isyanlar, ayaklanmalar,
ezilen, somurilen smiflarin kendi hii-
kiimetlerine, kendi hiikiimetlerinin ce-
sitli politikalarina kars1 dev kitle goste-
rileri artik her yerde.

Son olarak Iran’a, Venezuela’ya
kars1 agilan savaslar, gercekte 2001'den
bu yana, ABD emperyalizminin diinya
is¢i sinifit ve emekgi halklarina, sosya-
list iilkelere, sosyalizme yOnelmis de-
mokratik halk¢i iktidarlara, kendileri-
ne tam anlamiyla boyun egmeyen, tam
bir kolelik iligskisine girmeyen devlet
ve iktidarlara karsi baslattig1 savaslar
dizisinin birer halkasidir.

ABD emperyalizmi, ¢agimizi
“ayaklanmalar ytizyil” olarak tespit
ettikten sonra, zamanin ABD Bagkani
George Bush’'un agzindan diinyay1 iki-
ye ayiwrarak “ya bizdensiniz ya onlar-
dan” agiklamasini yapti. Boylece ABD
emperyalizmi kendi bagskaninin agziy-
la diinyay1 ikiye ayirdigini ilan etmis
oldu: Emperyalist-kapitalist devletler
ve bunlarin karsisinda olanlar.

Yugoslavya'nin bombalanip par-
calanmasini bir kenara koyarsak, bu
kiiresel i¢ savas ilaniyla birlikte, o giin-
den bugiine ABD'nin, ¢ogu kez diger
emperyalistleri de arkasma alarak,
savassiz gegirdigi bir yil olmadi. Af-
ganistan, Irak, Libya, Suriye, Ukrayna
gibi dogrudan baslattig1 savaslar; fino
kopegi misali yaninda dolastirdig: Si-
yonist Israil’i kiskirtarak gerceklestir-
digi Filistin halkinin soykirimi, Liib-
nan’in isgali gibi savaslar... Soziin 6zii
dolayli/dogrudan miidahil oldugu sa-
vaglar eksik olmadi.

Buna karsilik, diinya is¢i smuifi,
emekgi halklar, devrimci giicler ABD
ve diger emperyalistlerin bu saldir-
ganligina, kapitalizmin Kkitleleri aglik
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ve yoksulluga mahk{im etmesine isyan
ve ayaklanmalarla, isbirlik¢i iktidarlar1
deviren devrim girisimleriyle karsilik
verdiler. “Bindik bir alamete, gidiyoruz
kiyamete” diyen karamsarlar, emper-
yalistlerin saldirganlig1 karsisinda diz
¢Okerken iste bu ikinci tabloyu asla he-
saba katmiyorlar.

Oysa sorsaniz, hepsi de tarihin si-
nif savaslari tarihi oldugunu soylerler.
Fakat bu dogru ve bilimsel yaklasim
pratik politika alanina geldiginde hep-
ten unutulur ve tarihi hiikiimetlerin,
kisi ve iktidarlarin planlarindan ibaret
goriirler.

“Ayaklanmalar Yiizyil1”nin teme-
linde kapitalist tiretim bi¢iminin ¢okii-
sii, somiriilen ve ezilen smiflarin bu
tretim bicimine karsi isyan ve ayak-
lanmalar1 var. Diinyada milyonlarca
ve milyonlarca emekginin, yoksulun,
iscinin, ezilen ve yasamdan kovulan
insanin isyani, kapitalist tiretim bi¢imi
ve bu liretim bi¢iminin kargimiza ¢ok
farkli sekillerde ¢ikan goriingiilerine
olan baskaldiridir.

ABD'nin basimi ¢ektigi emperya-
list-kapitalist diinya, kapitalist tiretim
bi¢imini ayakta tutmak icin bu siirece
son vermek, isyan ve ayaklanmalari
bastirmak, biitiin bagimli devletlere
kolece bir boyun egmeyi dayatmak
izere savaglara bagvuruyorlar.

Diinya is¢i simifi, emekgi ve ezi-
len halklarin ayaklanmalar1 kapitalist
somiiriiyle birlikte kapitalist {iretim
bi¢cimine son verme amacimni tasiyor.
ABD'nin basini ¢ektigi emperyalist-ka-
pitalist kamp ise kapitalist iiretim bi-
¢iminin ¢okiistinti durdurmak, ayakta
tutmak ve siirdiirmek igin her yerde
zor, siddet ve savaslara bagvuruyor.

Omriinii doldurmus bir toplum-
sal tiretim bigimini higbir zor, higbir
savas siirgit ayakta tutamaz. Kaginil-
maz sonu geciktirebilir ama ortadan

kaldiramaz. Ve tersi, zamani gelmis
yeni bir toplumsal bigimin dogusunu
higbir giig, hi¢bir zor girisimi, savas ya
da katliam -geciktirse bile- durdura-
maz.

Simdi diinya sahnesinde gordii-
glimiiz biitiin bu “karmasa”nin, sa-
vaslarin, emekgi halklarin emperyalist
saldirganliga ve savaslara baskaldiris
iste bu yeni diinyanin dogum sanci-
laridir. Tarihte yolun sonuna gelmis
hi¢bir smifli toplum tarih sahnesini
sessiz-sedasiz terk etmedi. Ve tersi de
dogru; hicbir yeni toplumsal sistem
eskinin yerini biiytik altiist oluslar,
biliyiik calkantilar, devrimler ve karsi
devrimler olmadan eskinin yerini al-
mamistir. Ama eninde sonunda eski
yikilmis, yeni onun yerini almigtir.

Bugiin tam da boyle bir tarihsel
donemden gegiyoruz. Cektigimiz bii-
ylk acilar yeni bir diinyanin dogum
sancilaridir.

EMPERYALIST SALDIRGANLIK ZORDA
24 Mart ‘26

ABD-Siyonist Israil saldirgan itti-
fakiin duvara tosladigy artik giin gibi
acgik. Emperyalist devletlerin giicti kar-
sisinda dizlerinin bag1 ¢oziilmiis kimi
sosyal reformist parti ve Orgiitlere gore
“ABD yenilmeyecek”.

Fakat durum, siiregiden savasin
olgular1 bunun tersine isaret ediyor.
Birka¢ giinde yerle bir edeceklerini
ilan ettikleri Iran emperyalist saldir-
ganliga direnmekten de 6te, kok sok-
tiirtiyor. Fasist-Siyonist Netanyahu,
niikleer tesislerinin tizerine hipersonik
fiize diistince, salya-stimiik “diin zor
bir gece gecirdik” diye saklandig1 de-
likten agiklama yapiyor.

Emperyalist-Siyonist ~ saldirgan
ittifaki, Korfez'deki gerici Arap dev-
letlerinin, Urdiin'den Romanya'ya ka-



dar onlarca devletin destegine ragmen
amaglarma ulasmaktan c¢ok uzakta.
Bu ytizden fasist-Siyonist Netanyahu,
daha fazla tilkenin Iran’a saldiriya ka-
tilmas1 ¢agrisini yapiyor: “Artik diger
iilkelerin liderlerinin de bu siirece katilma
zamani. Bazilarimin bu yonde adim atti$1-
ni gormekten memnunum ama daha fazla-
s1 gerekiyor.”

Emperyalist-Siyonist  ittifakinin
kendilerine karsi direnen bir devlet
karsisinda diistiigii acizligi, caresizligi
goruyor musunuz?

Mahalle futbolunda gengler ara-
sinda yaygin bir espridir; rakip taki-
min ¢ok yogun baskis1 altindaki taki-
min defans oyunculari, “Allah’ini seven
defansa gelsin” diye seslenirler arkadas-
larma. Trump ve Netanyahu'nun, em-
peryalistlere ve bolgedeki tiim gerici
devletlere ¢agrisin1 da boyle okumak
lazim: Allah’in1 seven defansa gelsin!

Ama, digerlerinin “defansa” gel-
meye ne niyetleri var ne de ytirekleri.
“Bu bizim savasimiz degil” diye yanit-
liyorlar saklandiklar1 koseden. Trump,
“korkaklar, ileride gosteririz size gii-
niintizii” diye kiikriiyor. Digerlerin-
den bazilari, yerlerinden kaykilir gibi
yapiyorlar ama, harekete gectikleri
yok. Hepsi, baglarina fiize yagmasin-
dan, baslarini belaya sokmaktan kor-
kuyorlar.

Trump, yani ABD saldirganhigi-
nm bu cisimlesmis hali, Iran’1 “Hiir-
miiz bogazini agmamasi halinde enerji
alt yapisini yok etmek”le tehdit ediyor.
Ingiliz emperyalistleri biz bu iste yo-
kuz mesaj1 veriyor: “ABD Bagskani kendi
adina konusuyor.” Sonra ekliyorlar: “Bu
savaga siiriiklenmeyecegiz.”

Giiya iki hedefleri vardi. Birincisi,
fran’in “bizde bdyle bir program yok”
dedigi “niikleer silah programinin ta-
mamen ortadan kaldirilmas1” ikincisi,
“Iran halkinin rejimi devirmesi”. Birin-
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ci hedefleri i¢in yirmi dort glindiir bii-
tiin giigleriyle, bolgedeki ve diinyanin
dort bir tarafindaki usaklarmin yardi-
miyla saldiriyorlar. Kendi ifadeleriyle
ancak “ciddi bir mesafe” kaydedebil-
misler. Tkinci hedeflerine gelince... Bu
hedeflerine “ulagsmay1 umuyorlar” an-
cak.

Bu hedeflerine ulasamayacak-
lar1 artik giin gibi ortada. Aksine,
fran halklari, fasist-Siyonist Netanya-
hu'nun ¢agrisina uyup ayaklanmak
yerine, Siyonist-emperyalist saldirgan-
liga karsi sokakta birlesti. Milyonlar-
ca insan ABD-Siyonist Israil’in saldir-
ganligina meydan okuyarak sokaklar:
doldurdu. Bir kez daha Lenin’in dog-
rulugu kanitlandi: Ulusal bask: ulusal
ayaklanmay1 gagirir.

Fasist Netanyahunun sozleri bi-
rer itiraf olarak kabul edilmeli ve bu
itiraflar, Iran’in misillemeleri karsisin-
da ne kadar aciz ve caresiz olduklari-
nin kamtidir. Yikicr bir giigleri oldu-
gu dogru. Bu, zaten bilinen bir seydi.
Ama karsilarinda da yikica bir gii¢ ol-
dugunu, kolay kolay yenilmeyecegini,
onlara kok soktiirecegini simdi simdi
anliyorlar. Iran, simdi yeni bir asama-
ya, “saldir1 agsamasi’na gectigini ilan
etmis durumda. Ici bos bir tehdit ol-
madig1 acik. fran, kendi niikleer tesis-
leri bombalandiginda aninda Siyonist
Israil’in niikleer tesislerini bombaladh.
Beklemedikleri bir darbe vurdu.

Bu acizlik ve caresizlik karsisin-
da ABD Bagkani Trump’in Hitler’i
aratmayacak bir kudurganlik icinde
oldugunu, sinirden yerinde tepindigi-
ni tahmin etmek zor degil. Agzina ve
aklina geleni soyliiyor; yapamayaca-
g1 tehditler savuruyor, bu tehditlerle
diisman1 korkutup sonug almaya ¢a-
lisiyor. Son tehdidi, “Iran’1 haritadan
silme” oldu. Ne var ki, Trump, ne yap-
sa sonug alamiyor. “Tehditlere sahada
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perisan edici sekilde cevap verecegiz”
diye yanit veren Iran Cumhurbagkani,
“haritadan silme” tehdidine su soguk-
kanli ve dogru yanit1 veriyor:

“Iran’t haritadan silme yanilsamast,
tarih yazan bir milletin iradesi karsisindaki
caresizligi ve acizligi gosteriyor. Tehditler
ve terdr Iran halkini daha da birlestiriyor.”
Siyonist-emperyalist ~ saldirganligin
[ran halklarin1 bu saldirganliga karst
birlestirdigi somut bir olgudur. Iran
halkinin iki bin yedi ytiz yillik bir me-
deniyete ve tarihe sahip oldugu ise bir
baska tarihsel olgudur.

Emperyalist-Siyonist ittifakin
fran’a saldirisinin emperyalist-kapita-
list sistem igindeki geligski ve zayiflik-
lar1 en gortintir halleriyle giin ytizi-
ne cikarmak gibi sonuclar1 da oldu.
Trump’in “hepiniz savunmaya kosun”
¢agrisina ragmen, Fransa'dan tutalim
da Almanya, Britanya, hatta Avustral-
ya'ya kadar emperyalist giiclerin “bu
bizim savasimiz degil, gelmiyoruz”
mealinde yanit verdiklerini biliyoruz.
flk baglarda bu yanita NATO da katil-
du

Trump, bu yanita, biitiin bu em-
peryalist devletleri korkaklikla sug-
layarak ve baslar1 belaya girdiginde
onlarin yardimina gelmeme tehdidiy-
le yanit verdi. “NATO”, dedi Trump,
“ABD olmadan kdgittan bir kaplandir”.

Peki Tiirkiye bu emperyalist-Siyo-
nist saldirganligin neresinde? Tiirkiye,
bu tiir son derece ciddi, sakaya gelmez
konularda, her zaman yaptigini yapi-
yor: Bir o yandan, bir bu yandan oynu-
yor. Dinci fasist iktidarin bas: kitleler
ontinde, iftar vakitlerinde Siyonistlere
atip tutarken, Disisleri Bakan1 “kara-
kolda” yani paranin sahibi Arap dev-
letlerinin Oniinde kendi dogrusunu
soyliiyor: ABD-Siyonist Israil tarafin-
dayiz! Elbette dogrudan sdylemiyor

ama Iran’1 suclayan bildiriye imza ata-
rak gergek yiizlerini ortaya koyuyor.
Antiemperyalist, antisiyonist biling ve
duyguyla ytikli Tiirkiye ve Kiirdistan
halklariyla kars1 karsiya gelmemek igin
ABD ve Siyonist Israil’e kars: agizlari-
na geleni soylerken, pratikte ABD ve
parali Arap seyhlerine yaranmak igin
“hizmete hazirim” mesaji veriyor. Kii-
recik Radar Ussii, Adana Incirlik Ussii,
Konya’daki iis, biitiin bunlar ABD'nin
emrine amade ama, “biz Iran’a karsi
degiliz”! Iran ise, karsi cepheyi genis-
letmemek igin, amiyane tabirle sOyle-
yelim, salaga yatiyor ve Tiirkiyenin
“tarafsiz’ligina inanmis gibi yapiyor.
Tiirkiye tiim bu “sark kurnazli§1” ile
ne kendisinden ¢ok daha fazlasini is-
teyen ABD-Siyonist Israil ikilisine ya-
ranabiliyor, ne de kanmis gibi yapan
[ran‘a.

Emperyalist-Siyonist ittifaki zor-
da ve her gegen giin daha da zora gi-
riyor.

Sivonist IsraiL COKUYOR
29 Mart ‘26

Kudurmus bir fino kopegi gibi,
saga sola havlayip saldirirken yani
gliclinlin zirvesinde goriiniirken ve
boyle gortinmeye ¢ok dikkat ederken
bu savasg ve cinayet odaginin ¢okmekte
oldugunu ileri stirmek elbette “riskli”
bir iddiadir.

Ama ne yapalim, somut olgular
buna isaret ediyor. Dahasi, siyonist
Israil'i boyle bir akibetin bekledigini,
arttk bu savas makinasinin en tepe
noktalarindaki adamlar itiraf ediyor.
Siyonist Israil'in Genelkurmay Bagkani
Eyal Zamir, birkag giin 6ncesinde, dev-
let televizyonu KAN'da yaymlanan
aciklamasinda, Israil ordusunun ¢ok-
me tehlikesiyle karsi karsiya oldugu



agiklamasini yapmis. Bunu hiikiimet
denilen cetenin tiyelerine agiklamis ve
onlar1 “¢oziim” bulmaya ¢agirmis.

Zamir sOyle demis: “Daha fazla per-
sonele ve askere ihtiyacimiz var; bir ¢oziim
bulunmazsa ordu kendi icinde ¢okecek”
Ama ¢okmekte olan sadece ordu degil.
Siyonist Israil'in {izerinde yiikseldigi
bir diger temel direk olan MOSSAD da
dagilma/¢oziilme belirtileri gosterme-
ye baslamis. Bas fasist Netanyahu, ta-
limatlar1 artik yerine getiremedigi igin
MOSSAD" elestirdigi artik basina da
sizmaya baslamis.

MOSSAD bir yana, ordunun ihti-
ya¢ duydugu personel ve muharip as-
kerleri bulmak i¢in her biri ancak cete
iyesi olarak tanimlanabilecek “Bakan-
lar” ne yapsmn! Nereden bulacaklar
siyonist ordunun ihtiyact olan asker
adaylarmi?

Once bir noktanin altin1 ¢izmek
gerek. Israil ordusu, istihbarat orgiitii
MOSSAD ile birlikte cete devletinin
kalbidir, her seyidir. Siyonist Israil'i bir
kabuk gibi saran ordu ve MOSSAD"1
cikarp alin, geriye “Israil” diye bir
sey kalmaz. Filistin topraklarinin isga-
li iizerine kurulu olan Siyonist Israil'i
Ordu ve MOSSAD'tan ibaret gormek
abart1 degil, gercegin kendisidir.

Fakat ordunun ¢Okecek nokta-
ya gelmesi bir sonugtur, neden degil.
Ordunun ve onunla birlikte diger “gii-
venlik birimleri”nin ¢okiistiine yol agan
celigkiler, isgalci siyonist devletin ku-
rulus harcinda yatiyor.

Bilindigi gibi, isgalci siyonist
devlet, esas olarak, disaridan igeri-
ye go¢ almayla olusmus bir toplum
temeli tizerinde duruyor. Ancak bu
g0¢, 2008’den bu yana tersine donme-
ye baslamisti. Bu tersine gog, 2023 ve
sonrasinda hizlanmais; 2025 on iki giin
savaginda ve ABD-siyonist Israil ittifa-
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kinin baslattig: fran savasinda doru-
ga ulasmis durumda. Gegmiste cesitli
vaatlerle Filistin topraklarina gekilen
Yahudi halk, simdi hizla bu topraklar1
terk ediyor. Oncelikle egitimli niifus,
ki bunlarin arasinda gengler bas: ¢eki-
yor, varlikli, orta smiflardan genis bir
niifus yaklasik 2023'ten bu yana hizla
ve sayist katlanan miktarda siyonist Is-
rail'i terk ediyor.

Siyonist Israil yoneticileri bu teh-
likenin farkindaydilar. Son savas, yani
ABD-siyonist Israil ittifakinin Iran'a
saldiris1 bagslamadan aylar 6nce, Disis-
leri Bakani sifatini tagiyan siyonist Gi-
deon Sa'ar, 2025'in son ayinda “Yurt-
disinda” yasayan Yahudilere siyonist
Israil'e dénme cagris1 yapiyordu. Séyle
diyordu:

“Bugiin Ingiltere’deki, Fransa'daki,
Avustralya’daki, Kanada’daki, Belcika'da-
ki Yahudilere sesleniyorum. Israil toprak-
larina gelin! Eve doniin!”

Cagr elbette karsilik bulmad. Si-
yonist Israilden go¢ edenler arasinda
sadece disardan yani bagka tilkelerden
gelen Yahudiler degil, siyonist Israil
dogumlu Yahudiler de tersine goce ka-
tilanlar arasinda. Siyonist Israil parla-
mentosu raporuna gore bile, go¢ eden-
lerin bir kismin1 20-39 yas araligindaki
egitimli gengler, bir bagska kismin1 kisa
siire dnce siyonist Israil'e goc edenler
olusturuyor. Bu tersine gog, katlana-
rak artryor. Baska bir ifadeyle, tersine
go¢ edenlerin 6nemli bir kismini esa-
sinda orduya katilacak yastakiler olus-
turuyor. Kisaca, Yahudi halk/genglik
savastan, dolayisiyla ordudan kagiyor.

Bu nedenle, siyonist basin Ge-
nelkurmay Baskaninin “Yedek sistem
bu yiikii tasiyamayacak, 10 kirmizi bay-
rak kaldiriyorum” seklindeki sozlerini
aktarirken, siyonist ordunun ciddi bir
insan kriziyle kars1 karsiya bulundu-

UopIO}py



Leninist Teori

136

gunu belirtiyor. Siirekli savas halinde
ve siirekli yeni topraklari isgal ve ilhak
etme planlari iginde olan siyonist savas
makinasinda yine Genelkurmay Bas-
kaninin sozleriyle soylersek, “gorev
sayis1 artarken, asker sayis1 azaliyor”.

Siirekli isgal, stirekli saldir1 poli-
tikas1 izleyen siyonist Israil isgal etti-
gi bolgeleri korumak, yerlesimcilere
giiven icinde olduklarini hissettirmek,
onlarin giivenligini saglamak icin ar-
tan Olciide askere ihtiya¢ duyuyor.
Buna karsilik personel sikintisina yol
acan yani savasacak insan sayisin
azaltan tersine gog¢lin yani sira baska
etmenler de ekleniyor. Ornegin “per-
sonel sikintis1” nedeniyle yakin zama-
na kadar askerlikten fiili olarak muaf
tutulan Harediler'i askere alma girisi-
mi protesto ve gatigmalarla karsilandi.
Bir gazetede konuya iliskin su haberler
yer aliyor:

“Yesiva adi verilen dini okullarda
Tevrat egitimi alan, Harediler olarak bili-
nen Ultra-Ortodoks Yahudiler, uzun za-
mandir askerlik hizmetinden gayri resmi
olarak muaf tutuluyorlardi. Ancak Gaz-
ze'de devam eden Filistinli soykirimindan
kaynaklanan insan giicii kithgr nedeniyle
Israil yetkilileri askerlik emirlerini uygu-
lamaya koymaya basladi.” Siyonist hii-
kiimet Haredi gengleri askere almaya
kalkisinca Harediler, “Cocuklarumizin
ruhlar siyasetcilere teslim edilmeyecek”
ve “Sekiiler bir Yahudi olarak yasamak-
tansa Haredi olarak o6lmek daha iyidir”
sloganiyla sokaklara ¢ikti. Fasizmin ci-
simlesmis hali olan Ben-Gvir taslandj,
polisle siddetli catismalar yasandi.

Bitkinlik, yorgunluk, hayal kirik-
ig1, emre itaatsizlik siyonist ordunun
daha son savag baglamadan i¢inde bu-
lundugu durum idi. Kusku yok, Iran'a
kars1 28 Subat'ta baslatilan savas ve bu
savasta ABD ile birlikte siyonist yo-
netimin beklemedigi bir direngle kar-

silasmasi siyonist ordu tizerinde ¢ok
daha yikici, dagitic1 bir etki yaratti.

Siyonist Israil ise, ordusunu sa-
vastan ¢ekme, baris icinde yasama
sansina sahip degil. Stirekli savas, yeni
toprak isgal ve ilhaki pesinde kosma-
s1 bir tercih degil, varolusundan ileri
gelen bir zorunluluk. Isgal {izerine ku-
ruldugu icin ya stirekli saldir1 halinde
olacak ya da saldiriya ugrayacak. Ama
nereye kadar?

Baska {ilkelerden giivenli bir yer-
de yasayacagim umuduyla gelen Yahu-
diler kisa zamanda kendilerini bitmek
bilmeyen savaslarin i¢inde buluyorlar.
Ne kendilerinin, ne ¢ocuklarinin ne de
geleceklerinin giivende oldugunu kisa
zamanda anliyor ve “huzurlu” bir ya-
sam icin gerisin geriye goc ediyorlar.

Higbir halk siirekli sigimaklarda
yasamaysi, oliim korkusu icinde gocuk-
larin1 biiytitmeyi, belirsiz bir gelecek
icinde olmay1 kabul etmez. Filistinli
komiinist Georges Abdullah'in sdyle-
digi gibi, “Filistin topraklarinda direnis
kok salmistir, sokiilemez.” Diinyada tek
bir Filistinli kalsa bile siyonistler rahat
bir uyku yiizii goremezler. Saldirgan-
liklar1, stirekli savas halinde oluslari,
“vadedilmis topraklar” pesinde kos-
malari, “dini inanglari’”’ndan ¢ok iste
bu yiizden.

Ama son savas gosterdi ki, sade-
ce ordu ¢okmiiyor, toplumun kendisi
de dagiliyor. Bir aydan fazla bir za-
mandir, ordu ve MOSSAD disinda, ne
ekonomi isliyor, ne okullar, ne devlet
kurumlari ne ekonomi, ne tarim ne
de bagka bir sey isliyor. Halkin tiim
zamanint siginaklarda gecirdigi bir
toplumun iktisadi durumu ne olabilir
ki? Ve iktisadi durumun ¢oktiigii bir
toplumda iktisadi duruma en ¢ok bag-
I1 olan ordu ve donanmanin durumu
¢okiisten bagka ne olabilir ki?

Ve belki de en az bunlar kadar



onemli olan gelisme, siyonist Israil'in
koruyucu kalkan1 olan ABD emperya-
lizminin Ortadogu'dan, Bat1 Asya'dan
sokiiltip kovuluyor olmasidir. Siyonist
[srail, son savasla birlikte en Onemli
koruyucu kalkanlarindan birini boyle-
ce doniisii olmayacak sekilde kaybedi-
yor.

Leninist yayinda, yaklasik bir yil
once “Gilictinlin Zirvesinde Cokiisiin
Esiginde” kitabiyla haber verilen siyo-
nist Israil'in ¢okiisii, simdi somut bir
olgu, elle tutulur bir gerceklik haline
geliyor. Her sey olmus-bitmis degil el-
bette. Ama slire¢ baslamigtir ve manti-
ginin sonuna kadar ilerleyecektir!

BirLEsik DEVRIMIN YENI DALGASI
07 Nisan ‘26

Tiirkiye ve Kiirdistan birlesik
devrimi, sigramalar halinde, dalgalar
bigciminde ilerliyor. Tek bir eylem, tek
bir hamle seklinde degil, eylemler, is-
yanlar, ayaklanmalar dizisi bi¢imin-
de...

Simdi, boyle bir yeni dalganin
esiginde oldugumuzun isaretlerini
aliyoruz. Isci simifi basta olmak iizere,
emekgi smiflarin, halk kitlelerinin ce-
sitli kesimleri siirekli eylem halinde.

Sadece subat ayindan bu yana,
is¢i sinifinin cgesitli nedenlerle gercek-
lestirdigi eylemleri g6z oniine aldi-
gimizda sunu goriiyoruz: Eylemler,
ornegin Gaziantep Baspinar OSB’den
baslayarak [zmir, Kocaeli, Eskisehir,
[stanbul’un cesitli bolgeleri, Ankara,
Eskisehir gibi pek ¢ok kente yayildi.

Isgiler, biitiin bu eylemlere de-
gisik nedenlerle ve degisik taleplerle
basvurdular. Cogunlukla toplu is s6z-
lesmeleriyle ilgili olmasina ragmen,
Ozellestirmelere karsi, hak ihlallerine,
tcretlerin 6denmemesine karsi, koti
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calisma kosullarinin diizeltilmesi, ala-
caklarin 6denmesi, enflasyon farkin-
dan dogan {ticret farklarinin 6denmesi,
isten ¢ikarmalara son verilmesi, gibi
say1s1z taleplerle sokaklara ¢iktilar.

Eylemler ¢ok sayida kente yayil-
mis, dagimik bir goriiniim sergiliyor
olsa da, is¢i sinifinin eylemlerinde bir
suireklilik, bir kararlilik, iktidarin baski1
ve terdriine karsi bir meydan okuma
s0z konusu.

Stiphesiz emekgi siniflarin, ezilen,
somiiriilen yoksul kitlelerin diizene,
sermaye sinifina kars: eylemleri isgi-
lerin eylemleriyle sinirh degil. Emekgi
kadinlarin, gengligin, 6zel olarak 6g-
renci gencligin miicadelesi, aynm za-
man diliminde tirmanisa gegti.

Biitiin bu eylemler dizisinin or-
taya g¢ikardigi en onemli olgulardan
biri, dayanisma eylemlerinin artmasi
ve yayginlasmasi oldu. Dayanisma ey-
lemleri, eyleme gecen emekgi kesimle-
ri cesaretlendirmekle, yalniz olmadik-
larmni hissettirmekle kalmadi, eylemci
gliclerin kararliliginm pekistirdi, devle-
te, kapitalistlere ve dinci fasist iktida-
ra karst meydan okumalarina da giig
katti.

Biitiin bu eylemlerin arkasindaki
temel dinamik, tekelci kapitalizmin
bunalimi ve geliskileridir. Kitleleri ha-
rekete geciren iste bu ortak temeldir.
Dinci fasist iktidarin baski ve terorii
bu konuda hem sonu¢ hem de neden-
dir. Kitlelerin diizene, sermaye smifina
kars1t miicadelesi arttikca dinci fasist
iktidar bu miicadeleyi bastirmak igin
zor araglarina daha ¢ok basvuruyor
ve dinci fasist iktidar kitleleri bastir-
mak i¢in zor araglarima basvurdukga
isci smifi ve emekgi kitleler daha bir
kararlilikla miicadeleye atiliyorlar. Ey-
lemlerin daginik, ¢ogu kez de koordi-
nasyondan yoksun olmasi, bir anlam-
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da “kendiliginden” olmasi, hareketin
koklerinin ne kadar derin ve saglam
oldugunun kaniti olarak kabul edil-
meli. Clinkii eylemlerin bu 6zelligi,
kitlelerin maddi yasam kosullar: tara-
findan eyleme, sokaga zorunlu birakil-
diklar1 anlamina geliyor.

Tiirkiye ve Kiirdistan, iste bu ko-
sullarda 2026'nin 1 Mayis'ma gidiyor.
Hatirlanacaktir, gectigimiz yilin 1 Ma-
y1s1, Birlesik Devrim agisindan olum-
lu anlamda bir kirilma noktasi olmus-
tu. Bu kirilma noktasi, uzun yillardir
1 Mayislarin tek temsilcisi gibi davra-
nan, basinda DISK’in oldugu dort uz-
lasmaci, sosyal reformist orgiitiin bir
anlamda “tekellerinin” kirilmasrydi.
Gectigimiz yila kadar bu dort orgiitiin
onciiliigiinde biitiin sosyal reformist
parti ve orgiitler 1 Mayis kutlamalari-
n1 sermaye sinift ve fasist devletin is-
tedigi bicim ve icerikte “kutlama” ad1
altinda gegistiriyorlardi. “Miicadeleci
sendikalar” gectigimiz yil 1 Mayis’t
Taksim 1 Mayis Alani’'nda kutlama
1srariyla bu 6nemli miicadele giinii-
niin onciliigiini bu uzlasmaci, sosyal
reformist Orgiit ve yapilardan alarak
devrimci bir odak olarak 6ne ¢iktilar.

Artik is¢i simifinin, emekgilerin,
devrimci gliglerin gozleri dort uzlas-
maci, sosyal reformist Orgiite degil,
“miicadeleci sendikalar”a gevrilmistir.
Onlarin ne yapacaklarina, onlarin ne
sOyleyeceklerine kulak veriliyor, onla-
rin isaretine bakiliyor.

Birlesik Devrimin hafizasi olarak
1 Mayis'mn Taksim 1 Mayis Alani'nda
kutlanmasi artik emin ellerde. Ancak
bu siirecin hem uzlasmaci, sosyal re-
formist parti ve orgiitlerle hem de fa-
sist devlet glicleriyle catismasiz bicim-
de ilerleyecegini diisiinmemek gerek.
Sonu sonuna birlikte davranan bu iki
gli¢c odag, uzlasmaci, sosyal reformist
dort orgiit ile fasist devlet “miicadele-

ci sendikalar”in olusturdugu devrimci
odaga kars ellerinden geleni yapacak-
lar; bundan kusku duyulmamali.

Fakat bu cercevede hem uzlasma-
c1, sosyal reformist giiclere hem de fa-
sist devlet politikasina kars1 verilecek
miicadele, birlesik devrimin yeni dal-
gasina gli¢ katacaktir. Her yil oldugu
gibi, bu yil da 1 Mayis'in 1 Mayis Tak-
sim Alani’'nda kutlanmasi igin verile-
cek miicadele birlesik devrime giiclii
bir itilim verecek; yeni devrimci dalga-
ya gli¢ katacak.

Diinya tarihinde yeni bir déneme,
yeni bir ¢aga giriyoruz. ABD ve onunla
birlikte emperyalist-kapitalist sistemin
icine girdigi ¢okiis siireci diinyada ve
Tiirkiye’de devrimci durumu giderek
olgunlastirtyor. ABD hegemonyasi,
en somut haliyle Bati Asya’da (Orta
Dogu’da) ¢okiiyor. Onunla birlikte si-
yonist Israil ¢okiisiin esiginde sallanip
duruyor. Tiirkiye tekelci kapitalizmi
ve sermaye sinifi egemenligi bu du-
rumun dolayl degil, dogrudan etkisi
altinda. Bu somut, elle tutulur, kanitla-
nabilir olgular, birlesik devrimimizde-
ki ytikselisin kalici oldugunu, tekelci
kapitalist diizen ve ona dayali sermaye
smift egemenligi yikilip yerine dev-
rimci demokratik halk iktidar1 kurula-
na kadar devam edecegini gosteriyor.

Bunu tespit etmek su bakimdan
yasamsal onemdedir: Tiirkiye ve Kiir-
distan’da birlesik devrim giinceldir,
pratik politika sorunudur. Boylesi dev-
rimci kosullarda devrimci oncti isciler,
sosyalizm hedefiyle hareket ederek isci
smifinin Oniine siyasi iktidari ele gegir-
me ve emegin iktidarmi kurma hede-
fini koymalilar. Elbette bunu kendini
biitiin is¢iler, biitiin emekgi smiflar i¢in
devrimci bir odak olarak one ¢ikararak
yapabilir. Birlesik devrimin toplumsal
gliclerinin Ontine devrimci bir odak,
bir ¢cekim merkezi haline gelmenin en



onemli kosullarindan birisi, devrimci
onct iscilerin ezilen, somiiriilen biitiin
siniflarin ve ezilen uluslarin ¢ikarlarini
kendi ¢ikarlar: olarak toplumun 6niine
strmesidir.

Isci sinifi, birlesik devrimin 6ncii-
ligiinti, birlesik devrimde devrimin
biitiin toplumsal giliglerini pesinden
siiritkleme, onlara Onciilitk etme ye-
tenegini kendi dar smif cikarlarina
hapsolarak gerceklestiremez. Boyle bir
tarihsel gorev ancak sermaye sinifinin
karsisina ezilen, somiiriilen biitiin kit-
lelerin ve ezilen ulus ve ulusal toplu-
luklarin temel cikarlarinin savunucu-
su olarak ¢ikarsa yerine getirilebilir.

1 Mayis 2026, devrimci Oncii is-
gilerin Oniine boyle bir tarihsel firsati
koyuyor. Oyleyse, bir kez daha:

Devrim ve iktidar hedefiyle 1 Ma-
yis'ta Taksim'e!

ABD vE SivoNisT IsrAIL YENILDI
08 Nisan ‘26

ABD yenildi, nokta. Bu gergegin
lam1 cimi yok. ABD'nin bu yenilgiyi
oldugundan hafif gostermeye, hatta
bir “zafer” gibi ileri siirmeye ¢alisa-
cagindan kusku yok. Ama s6z, somut
gercegi degistirmez, degistiremez. Sa-
dece ABD de degil, yaninda dolastir-
dig kiiciik fino, siyonist Israil de kuy-
rugunu kistirip yenilgiyi kabul etmek
zorunda kaldu.

Buraya kadar1 herkes icin agik.
Fakat aslolan ytizeydekinin gizledi-
gi derinlerdeki gercek. Nedir bu? Bu,
her seyden dnce ABD'nin Iran‘a karst
baslatti$1 haksiz emperyalist savasin,
onun ilk savasi olmadigidir. Savasin
biiytlik giirtiltiisii icinde gozden kagan
ilk nokta budur.

Eger 1999'da Yugoslavya'nin ba-
sin1 ABD’nin ¢ektigi NATO devletleri
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tarafindan bombalanmasini bir yana
birakacak olursak, 200071i yillarin ba-
sindan beri ABD emperyalizmi, bazen
NATO'yla birlikte, bazen Fransa, ingil-
tere, Almanya iki-ii¢ “sadik usag1”’m
arkasma alarak, bazen dogrudan, ba-
zen dolayli bigimde yer alarak siirekli
savas halinde oldu.

2001 MILAT

901 yillarin sonlarina dogru,
yeni ylizyilin “ayaklanmalar ytizyili”
olacag1 tespitinde bulunan emperya-
listler, karsi-ayaklanma hazirliklarini,
“mesk(in mahalde savas” egitimlerini
baslattilar. 11 Eyliil 2001’de, ABD em-
peryalizmi, kendi “Tkiz Kuleler”ini bir
provokasyonla berhava ederek diinya
isci sinifina, emekgi halklara, devrim-
ci-demokratik ve sosyalist devletlere
karsi kiiresel i¢ savasi baslatt.

Zamanin ABD Bagkan1 W. George
Bush 11 Eyliil 2001'in hemen arkasin-
da “Savastayiz” acgiklamasi yaparak
“Onleyici Savag” doktrinini ilan etti.
Yani bu andan itibaren, goziine kestir-
digi devleti “teror destekleyicisi” ilan
ederek, o devlete kars1 savas baglatabi-
lecekti.

Bu, ayni zamanda ABD-NATO
ve ¢ogu kez 1ngiltere-Fransa-Almanya
gibi emperyalistlerin gilintimiize ka-
dar gelen savaslar zincirinin baslangic
tarihidir. ABD, “Ikiz Kuleler” provo-
kasyonundan hemen sonra, 2001-2002
tarihlerinde, yanina Ingiltere ve Avust-
ralya’y1 alarak Afganistan isgalini bas-
latt1.

Afganistan savasi, aynit zamanda
-Vietnam’1 ayr1 tutarsak- yenilgiler di-
zisinin ilk halkasi olacakti. Yirmi yillik
savastan sonra, rezil bir sekilde, igbir-
likgilerini bile kurtaramadan, ucak,
helikopter, ne buldularsa ona binerek,
arkalarmna bakmadan kactilar.
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SAVASLAR DIZisi

Afganistan’1 Irak isgali izledi. Yil-
lar sonra simdi arkasina bakmadan ve
“Kirmiz1 Alarm” vererek kacgiyor. Ka-
¢1s tamamlanmadi, siiriiyor. Iran ye-
nilgisi, bu kagisa son noktay1 koyacak
gibi. BMGK'yi oyuna getirerek NATO
onciiltigiinde, ingiliz, Fransiz ve Kana-
da emperyalistlerini yanina alarak Li-
bya’y1 bombaladi, Kaddafi'yi devirdi.
Sonuc? Istedikleri diizeni oturtamadi-
lar.

Tiirkiye, Katar, Suudi Arabistan,
Birlesik Arap Emirlikleri tizerinden
Suriye’ye saldir1 baslatti. 11 yil siiren
savag sonucu, BAAS rejimini yikma-
y1 basarip ceteleri bagkanlik sarayina
tasidilar. Rojava giliclerini oyuna ge-
tirerek ¢etebasini “Cumhurbagkan1”
yapmanin yolunu a¢gmaya galisiyorlar
hala. Suriye halklari, getelere ve em-
peryalist devletlere kars1 bir kivilcimla
tutusmaya hazir kuru bozkir gibiler.

Filistin devrimini siyonist Israil’in
tiim kiy1ici, soykirimei, katliamer politi-
kalarina ragmen yenemediler, ortadan
kaldiramadilar. ABD-siyonist Israil
ikilisini, Filistinli devrimciler kadar,
diinya halklar1 durdurdu. Filistin'de
uygulanan siyonist soykirim {izerine
“dlinya bizim saldirilarimizdan bik-
misti. Biz diyorum yani Israil ve biz”
diyen ABD Bagkani Trump o zaman
bu durumu soyle itiraf etmisti: “Dur-
mak zorundaydi, yoksa diinya onu
durduracakti. Ben neler oldugunu go-
rebiliyordum.”

Ukrayna {tizerinden Rusya’y1 ku-
satma, sonra parcalayip yok etme sa-
vasina girdiler; Rusya, NATO ve ABD
dahil, emperyalistlere ac1 bir yenilgi
yasatti.

IRAN’'DA YENILGI

ABD-siyonist Israil Irana karst
baslattiklar1 haksiz emperyalist savas-
ta yenildiler mi? Hi¢ kusku olmasm,
yenildiler. Varilan anlasmanin hentiz
sadece bir “ateskes”ten ibaret olmas;,
hatta su anda sik sik deliniyor olma-
s1, durumu degistirmiyor. Simdi basa
déniip sunu sorabiliriz: Siyonist Israil
bir yana ABD, niikleer silah pesinde
olmadigini 1srarla ileri siiren Iran’a
neden saldirdi? ABD’nin savas a¢ma-
sii, Netanyahu'nun Trump’t “oyuna
getirmesi”ne baglamak son derece s1g,
ABDYyi cadir devlet yerine koyan bir
yaklagim olur.

Ortaya koydugumuz tablo son
Iran savasinin ABD'nin 2001'de baslat-
t181 savaslar dizisinin bir halkas1 oldu-
gunu ortaya koyuyor. Higbir savastan
dort bast mamur bir zaferle ¢itkmamig
olmasi bu gergegi degistirmiyor. ABD
emperyalizmi 2001 11 Eyliil provokas-
yonuyla birlikte W. George Bush’un
“ya bizden yanasiniz ya onlardan”
sOzleriyle ilan ettigi “sonsuz savas”in
son halkasidir. Ogul Bush, bu s6zleriy-
le diinya isci sinift ve emekgi halklara,
devrimci gliclere ve sosyalist devletle-
re karg1 kiiresel i¢ savasi ilan etmigti.
Savaslar dizisi boyle baslamisti ve hala
suriiyor.

Diinyanin degisik bolgelerinde
sayisiz lilkeyi yakip yiktilar. ABD’yi
boyle “sonsuz savaslar” dizisine gotii-
ren neden, 11 Eyliil 2001'de “Tkiz Kule-
ler”i kendi eliyle yiktiran nedenle ay-
nidir. ABD emperyalizmi, 90l yillarin
ortalarindan itibaren ¢Okiis siirecine
girmisti ve tiim arayislari, tiim politi-
kalar1 bu ¢okiisii durdurmaya yonelik
oldu. Savaglar dizisinin son halkasi



olarak Iran savasi iste bu saldirgan po-
litikalarin tirtintidiir.

Fark su ki, Iran'daki yenilgi tarihi
bir yenilgi yani tarihin gidisini degis-
tirmeye aday bir yenilgi olma yolunda.
Afganistan, Irak ve bagka yerlerdeki
savaglardan yenilgiyle ayrilmasina
ragmen, higbir yenilgi bu son yenilgi
kadar etkili olmadi. Iran yenilgisini
tarihi kilan ve gelecek siireci derinden
etkileyen bir yenilgi olmasinin birkag
nedeni var.

ABD-siyonist  Israil ikilisinin
fran'da halki ayaklandirmak, rejimi
degistirmek, isbirlik¢i bir hiikiimet
kurmak vb. hedeflerinin fiyaskoyla so-
nuglanmasma deginmeye gerek yok.
Ama, birincisi, ABD emperyalizmi,
bu savasla birlikte Korfez {ilkeleri ve
Ortadogu’dan, kisacas: Bat1 Asya’dan
sokiiltip atilacaktir. Bu siire¢ basla-
mustir ve artik durdurulamaz. Ikincisi,
ABD'nin caydirici-korkutucu biiyiisii
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bozulmustur; bir daha yerine gelmez.
Uctinctisti, ¢okiis stireci, ic celiskileri
derinlestirerek, i¢ savasi derinlegtire-
rek, hizlanacak.

Oncelikle derin bir ekonomik bu-
nalim ve bu bunalimla birlikte siyasi
ve askeri bunalim igindeki bir devletin,
hi¢bir ciddi savas1 kazanmasi diistinii-
lemez. Cilinkii ordu ve donanma kadar
ekonomik duruma bagimli hicbir ku-
rum yoktur.

Bu nedenle ABD ve siyonist Is-
rail’de asil glimbiirtii, eger saglanirsa,
“baris anlasmas1”ndan sonra kopacak-
tir.

Peki ya Iran diye sorulabilir. Her
dar kafal gibi, siyonist ve emperyalist-
lerin hesaba katmadiklar1 gercek, em-
peryalist saldirilarin, ulusal baskilarin
ulusal direnise, ulusal baskaldiriya yol
acacagdir.

Iran’da savasi kazanan Iran isci si-
nift ve emekg¢i halklaridir.
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Karavanin Havana'ya Girisi

8 Ocak 1959, Osuvaldo Salas, ”Ozgiirliik
Karavani"nin (Caravana de la Libertad)
Havana'ya giris an.
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Gengligin

.......................... arden heV1

“Radikal olmak, seyleri
kokeninde ele almaktir. Insan icin
bu koken insanin kendisidir”.
Karl Marx

“Kendinizi egitin, ¢iinkii akliniza
ihtiyacimiz olacak. Orgiitlenin, ¢iinkii tiim
giiciiniize thtiyacimiz olacak.

Harekete gecin, ciinkii coskunuza
ihtiyacimiz olacak”.

Antonio Gramsci

Diinyamiz ve onun insanlik igin
gerekli olan kaynaklar1 gegmiste baski-
ay, silahly, kar ve egemenlik hirsi ugruna
savas kigkirticihigl yapan birkag emper-
yalist devlet tarafindan paylasilmis ve
kontrol altina alinmigtir. Lenin’in s0z-
leriyle: “Kapitalizm, evrensel bir somiirge-
ci baski sistemine, bir avuc “ileri” iilkenin,
diinya niifusunun biiyiik co§unlugunu mali
yonden bogdugu bir sisteme doniismiistiir.
Ve bu “ganimet”, kendi ganimetlerini pay-
lagmak i¢in kendi savaglarina biitiin diinyay:
siiriikleyen, tepeden tirnaga silahl, en giiclii
iki ya da ii¢ canavar arasimda paylagilmis-
tir.” Bu birkag devlet disinda diinyanin
geri kalan devletleri ise bu birka¢ devlete

Kurtulusu

bagiml hale getirilmis; siyasi, ekonomik
ve kiiltiirel anlamda kelimenin tam an-
lamiyla ilhak edilmislerdir. Bagimli kili-
nan devletler, birka¢ emperyalist devlet
ve onlarin yerli isbirlikgileri tarafindan
secilen iktidarlar araciigiyla onlarin sa-
vas ve insanlik diisman politikalarina
alet edilmeye devam edilmektedirler.
Karsi ¢ikan devletleri ise Yugoslavya'da,
Libya'da, Irak’ta, Suriye’de oldugu gibi
bombalayarak ve isgal ederek bagimli
kilmaya ¢alismaktadirlar.

2. Emperyalist paylasim savasin-
dan sonra olusan iki kutuplu diinyada,
gerici blogun onderligini ABD {istlendi.
ABD'nin arkasma dizilen emperyalist-
ler ve onlarin isbirlikgileri, Sosyalist ve
halke iktidarlara kars: gizli ve agik sa-
vaglar ytiriittiiler. SSCB'nin dagitilmas:
tizerine ABD ve onun arkasina dizilen
emperyalist/kapitalist devletler, Once-
den SSCB'nin sinirlarma dahil olan dev-
letleri kendi egemenlikleri altina almak
icin harekete gegtiler. Eski Sovyet halk-
larinin kendi kaderlerini tayin etme hak-
larmi ihlal ederek zorla bu devletlerde
gerici, fasist iktidarlar kurmaya c¢alisti-
lar. Renkli devrimler olarak adlandirilan
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bu siireg ile beraber Ukrayna'da fasist
“Maidan Darbesi” ile emperyalistler Uk-
rayna’y1 kontrol altina almis, daha son-
rasinda kokain bagimlis1 eski komedyen
fasist Zelenski basa gelmis, ve Ukrayna,
Rusya’ya kars1 savas agmak igin bir arag
olarak kullanilmistir, Belarus’ta da ayni-
s1 denemigler ve basarisiz olmuslardir.
Bugiin ise Emperyalistler, Kafkasya'da,
Ortadogu’da ve Pasifik’te yeni bir savas
¢ikartmak icin anti-demokratik her yolu
denemektedirler.

SSCB'nin yozlagsmasim ve dagi-
tilmasmi kendi zaferleri gibi gosteren,
emperyalist/kapitalist sistemin yikilmaz
oldugu propagandasimni yayan emper-
yalist devletler zafer sarhoslugu iceri-
sine girdiler. Kendilerini pek ¢ok kez
durduran ve planlarin altiist eden bir
devlet ve sistem olmadigina gore ar-
tik ellerini kollarin sallayarak diinyay1
kontrol edebileceklerdi. Is¢i sinifinin
ve sosyalizmin geriledigi inanci, Ne-
oliberal politikalar ile bir 6zellestirme
cilgmhigim beraberinde getirdi. Neoli-
beralizm,1979da Ingiltere’de Margaret
Tchacher, 1980'de ABD’de Ronald Re-
agan, bizde de 1980'de iinlii 24 Ocak
Kararlarr'yla Siileyman Demirel-Turgut
Ozal ve 12 Eylil fasist darbesi ile
iktidara gelen fasist cunta araciligiyla
uygulandi. Bu politikalar acik bir
sekilde halkin kazanimlarma savas
ilan1 demekti ¢iinkii bu politikalar ile
kamu isletmeleri ve halkin kullanimina
actk olan kamu kaynaklar: teker teker
ozellestirildi. Insan ve toplum yasamina
ait olan her sey, bir meta ve kar aracina
dontistirtildii. Kregler, bakimevleri ve
daha pek ¢ok alan sermayenin kar ve
rant araclari haline geldiler.

Gegici bir zafer sarhoslugu iceri-
sine giren emperyalist devletlerin yiizii-
ne somut gercekligin tokadi ¢ok sert bir
bi¢gimde inmisti. SSCB'nin dagitilmasin
firsat bilip diinyanin pek ¢ok yerinde
kurduklar: gerici fasist iktidarlar ve ne-
oliberal politikalar ile patronlarin diz-
ginsiz somiirtisii ve ¢ikarttiklar1 savas-
lar yiginlarin tepkileriyle kars1 karsiya
kalmisti. Kapitalist sistemin celiskileri

Marx'in da gosterdigi gibi derinlestikge
bu tepkilerin siklig1 ve siddeti de art-
maya baglamisti. 1999 yilinda Diinya
Ticaret Orgiitii (DTO) ye karst ABD/
Seattle’de milyonlarca isci, geng, kadin
ve cevrecilerin katildig1 ve “Bagka bir
diinya miimkiin” slogani altinda bir-
lestikleri eylem bir doniim noktas1 ol-
mustu. O donem ki Morgan Stanley’nin
bas ekonomisti Stephen Roach soyle
yaziyordu: “Emekle sermaye arasimdaki
miicadelenin uzun bir tarihi var. Tarih
agirihik rejimlerini her zaman ekonomik
giiclin sarkacini aksi yonde iten bir kars:
tepkinin izledigini gostermistir... DTO
rejimini genigletme cabalar1 glderek
daha sert muhalefetle kar§1la§acakt1r
ve Oyle de oldu DTO ve IMFnin
¢ogu toplantisina halklar hep bir
agizdan tepki gosterdiler ve eylemlere
giristiler. Washington, Prag, Cenova
ve Davosta yasanan ayaklanmalar
bunlara 6rnektir. Emperyalist/kapitalist
devletlerin dizginsiz somdiriilerine ve
savaslarina karsi halklar enternasyonal
bir dayamisma igerisinde bulundular.
Eylemler, eylemleridogurdu ve devrimci
durum tiim diinyaya yayilds. I¢ savaglar
artik kiiresel bir boyut kazanmis ve
diinya, emperyalist/kapitalist devletler
ve onlara karsi savasan halklar olarak
ikiye ayrilmistir. Emperyalist/kapitalist
sisteme kars1 artik ezilenler hep birlikte
ayaga kalkiyor ve isyan ediyorlar.
Ayaklanmalar ve devrimler yiizyih
olarak tanimladigimiz bu “Yeni Evrede”
ezilen gengligin roliine Ozel olarak
deginmek istiyoruz.

Icinde  bulundugumuz evre,
gortildiigti gibi farkli bir evredir.
Emperyalist/kapitalist sistem, diinyanin
her noktasina yayilmistir ve birkag dev-
let disinda tiim devletlerde hakim olan
bir sistemdir. Emperyalist/kapitalist
sisteme karsi bir varolus savagi veren
toplumlarin, ayaklanmalar ve devrimler
yoluyla sosyalizme gececekleri bir ev-
redeyiz. Emperyalist/kapitalist sistemin
diismanlar listesi dopdoludur. Biz bu
diismanlardan spesifik olarak gengligi
inceleyecegiz. Yazinin baslangic kismin



uzun tuttuk ¢linkii bir konuyu biitiinlitk
igerisinde incelemek gerekir. Dogru bir
tahlil ancak bu sekilde miimkiin olabilir.
Bundan dolay1 gengligi igerisinde bulu-
nan kosullardan soyutlayarak inceleye-
meyiz, bu hatali bir soyutlama olur.

Iginde bulundugumuz maddi
kosullar ve Kkapitalizmin celigkileri
gengligi devrim miicadelesine, yeni
bir diinya miicadelesine katilmaya
zorlamaktadir. Hatta dyle ki kimi eylem
ve ayaklanmalarda gencligin; diger sinf
ve toplumsal kesimleri beklemeden on-
lar1 harekete gecirebildigi de deneyim-
lenmistir. Yakin zamanda yasadigimiz
19 Mart Ayaklanmas1 bunun bir 6rne-
giydi. Universite gencliginin fagist dev-
letin kolluk gtigleriyle gogiis gogiise gar-
pisarak basarilar kazanmasi ve kitlelere
gliven vermesi siirecin bir ayaklanma
bi¢cimine doniismesini saglayan faktor-
lerden birisi oldu.

Peki gencligi bu diizeyde hare-
kete geciren etkenler nelerdir? Iginde
bulundugumuz tekelci kapitalist dii-
zen tim diinyada her seyi u¢ noktalara
vardirdi. Somdirii ve igsizlik yogunlast.
Bir kutupta acimasizca somiiriilen ve
sefalete terk edilen isciler, emekgiler,
gencler ve emekliler yer alirken diger
kutupta asir1 bir zenginlik biriktirmis
olan tekeller bulunmaktadir. Bu keskin
celiski yigmlari harekete gegiren asil
motivasyondur ve gerek 6grenci genglik
gerek isci genclikte bu ¢eliskiyi derin-
den hissetmektedir. Var olan enflasyon
ve ekonomik kriz 6grenci gengcligi de
artik proleter saflara itmekte ve 6gren-
ciyi hem okumak hem de calismak zo-
runda birakmaktadir. Ancak bu durum
var olan igsizligi de arttirmakta ve yeni
geliskiler yaratmaktadir.

Gengligi devrimci saflara iten bir
diger etmen ise tekelci kapitalizmin Le-
nin’in belirttigi gibi her alanda gericili-
gi dogurmasindan kaynaklanmaktadir.
Genglik, insanca kosullar ve insanhigini
yasama Ozlemi ¢ekmektedir. Tiim diin-
yada sokaga dokiilen genglik insan ol-
manin ve insanca kosullar1 yaratmanin
miicadelesini vermektedir. Tekelci ka-
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pitalist devlet ve onun yaratmis oldugu
tekelci kapitalist diizen her alanda iirii-
me her alanda ¢okiis getirmistir. Insa-
ni degerler ¢cokmiis ve gerici anlayiglar
tekrar ve tekrar tiretilmistir. Bu insanin
kendi kendisine yabancilagsmasi, onun
insani Oziine yabancilasmasi demek-
tir. Marx'in da belirttigi gibi “Bundan
su sonuca varilir ki, insan artik kendi-
ni ancak yemek, icmek, ¢ogalmak gibi
hayvansal islevlerinde, bir de olsa olsa
konutta, siislenmede vb. Ozgiirce etkin
duyabilir.” Ciiriime ve yabancilasma
Oyle yiiksek noktalara varmustir ki
insan-insan ve insan-doga iligkisi
diyalektik olarak birbirlerine diisman
hale gelmistir. Insan-insan iligkisinin ve
insan-doga iliskisinin tekrar barisik hale
gelmesi ancak tekelci kapitalist diizene
son verilmesiyle miimkiin olabilir.
Genglik, toplumda, bir mesleki
grup veya bir smifi tegkil etmezler. Ter-
sine smif ve katmanlardan olusan top-
lumsal yapmnin gesitli stniflarindan gelen
bir kategoridir. Dolayisiyla homojen bir
yapida degildir. Hem sinifsal koken ola-
rak hem de fikirsel olarak heterojendir.
Onun simufsal koken olarak farkli olma-
smi saglayan esas etmen geldikleri sinif-
larin ve gelecekte sahip olacaklar: sinif-
sal konumlanmalarin farkli olmasindan
kaynaklanmaktadir. (Proleter aile, yok-
sul koylii aile, burjuva aile vs.) Fikirsel
ve ideolojik olarak farkliliklarin kayna-
g1 ise gesitlidir. Bu etmenlerden birkagi
yine sinifsal kokenlidir, ailenin dahil ol-
dugu smif, gencin diinya goriisiinde ve
ideolojisinde etkilidir. Bunun yaninda
burjuva ideolojik aygitlarin genglik ice-
risinde yaygin bir sekilde kullanilmasin-
dan da bahsedebiliriz. Egitim sistemini
ve medyay1 eline almis olan burjuvazi;
milliyetci, soven, dinci ve gerici ideoloji-
lerini topluma daha ¢ocukluk ¢agindan
itibaren empoze etmeye baslamaktadir.
Bu sinufsal ve ideolojik ayrim, gengligi
bir renk climbiisii haline getirmektedir.
Gengligin, daha etkin bir politik
gii¢ hale gelmesini, siif savasiminda
proletaryanin yaninda etkin olarak ko-
numlanmasini engelleyen etmenlerden
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en 6nemlisi hi¢ stiphesiz, genclik igeri-
sinde kii¢lik burjuva ve burjuva ideo-
lojilerin yogun olarak etkisini hissettir-
mesidir. Kii¢iik burjuvazinin diistiniis
tarzina, kararsizligia ve uzlasmaci ka-
rakterine ve dar gorisliiliigiine sahip
olan politik akimlar gengligin ayagina
pranga vurmaktadir.

Milliyetci, soven, dinci ideolojiler
proleterlesen, yoksullasan ve kapitalizm
altinda ezilen gengligin yapisina uygun
olan ideolojiler degillerdir. Gengler ara-
sinda yaygin olan ve burjuvazinin ge-
rek fagist eylemleri igin gerekse de halki
yaniltmak ve zincire vurmak icin sikca
kullandig1 Kemalist ideoloji, yogun bir
sovenizm, yogun bir Tiirk milliyetcigi ve
smifsal anlamda isgi/koylii diismanlig:
icermektedir. Bugiin ise bu milliyetgilik
ve sovenizm temelli anlayis, ezilenlerin
bir araya gelmesinin ve ortak miicadele
vermesinin oniindeki en biiyiik engeldir.
Biitiin bu sebepler gengler arasinda ilgi-
sini kaybetmeyen Kemalist ideolojinin
neden gengligin ideolojisi olamayacag-
nin gostergeleridir.

Bir de kendisini “Marksist” olarak
tanitip kapitalizmin dar smirlar igeri-
sinde hareket eden s6ziim ona devrimci
genglik orgiitleri bulunmaktadir. Giincel
gorevler agisindan tiim alanlarda saga
sapan ve diizenin smirlarin1 asamayan,
diizenle barisik yasayan bu orgiitlerin
de teorik agidan mahkum edilmesi ve
asilmas: gerekilmektedir. Leninist ide-
olojiden ve bilimsel yontemden uzak
olan reformist/oportiinist partiler ve on-
larin ne idiigii belli olmayan genglik or-
giitleri, Leninist ideolojinin eksikligini,
dar goriigliiliikleri ve hatali pratikleri ile
gosteriyorlar. Bunu yaparken de geng-
ligi ve isci smifin1 yanhs yonlendirmis
ve oyalamis oluyorlar. Leninist ideo-
lojiden ve onun gergeklere uygun olan
tezlerinden mahrum olanlar ¢agimizin
ayaklanmalar ve devrimler ¢ag1 oldugu-
nu algilayamamaktadirlar. Tiirkiye da-
hil olmak tizere diinyada smif savasimi
keskinlesme egilimi gostermektedir ve
i¢ savaglar gittikce siddetlenmektedir.
Bu anlamda inga edilmesi gereken po-

litika ve pratik; i¢ savast giiclendirmek,
katabildigimiz kadar ezileni bu savasa
katmak i¢in ¢abalamak ve en sonunda
iktidar1 ele gecirmek olmalidir. Politik
ozgiirlik ancak burjuvazinin iktidar
yikilarak ve is¢i smifinin iktidart ku-
rularak elde edilebilir. Devrimden ve
gengligin nihai kurtulusundan timidini
kesenler ise “YOK kaldirilsin”, “Parali
egitim kaldirilsin”, “Tek Adam Rejimine
Haylr” “Istanbul Sozlegmesi Uygulan-
sm” gibi talep ve sloganlar1 6ne cikar-
maktadirlar. Halkin en temel haklarma
bile kars1 olan ve giin gectikge saldirisi-
n1 arttiran fasizmden ne saf beklentiler
bunlar! Temel stratejilerini ve taleplerini
bu tiir diizen ile uzlagsmaci taleplere in-
dirgeyerek onlar burjuvazi ile uzlasma-
nin yollarini artyorlar. Saydiklar1 tiim
talepler asla kesin ¢oztimler degildir.
Ornegin Tiirkiye ve Kiirdistan'da kadin
cinayetleri ve kadinlarin ezilen cinsiyet
olmalar1 Cumhuriyet’in kurulusuna ka-
dar gitmektedir ciinkii gerici burjuva
cumhuriyetin 6ziinde kadin diisman-
l1ig1 ve cinsiyet esitsizligi vardir. Cinsi-
yet esitsizligi, Istanbul sozlesmesi veya
anayasaya birka¢ madde eklenmesi ile
¢oziilemez. Engels bu tiir sapmalar
igin sdyle demistir: “.... Ozellikle grevler,
sendikalar, tiretim kooperat1ﬂer1 kurul-
du, ama asil meselenin, boyle seylerin
kalic1 olarak gerceklesebilmesi igin, her
seyden once alanin ilk olarak politik za-
ferle ele gecirilmesi oldugu unutuldu.”
Coziim iktidarin ve toplumun devrimci
dontistimiidiir. Onlar bunu gérmemek-
teler/gormek istememekteler ve ¢oztimii
birka¢ anlasmada veya diizenle barisik
taleplerde aramaktalar. Dolayisiyla on-
lar, 6z itibariyle is¢i sinifinin ve gengli-
gin karsisinda konumlanmaktadirlar.
Gengligi ve is¢i smifini, Lenin’in demis
oldugu gibi “Bir tas ¢orba ugruna” sat-
maktadirlar. Gengligin ve is¢i sinifinin
kurtulusu burjuvaziye kars: verilen sa-
vasin zafere ulasmasi ile gergeklesecek-
tir, reformistlerin talepleri gibi devrim
perspektifinin yaninda 1vir-zivir olan
seyler ancak devrimci miicadelenin ka-
zanumlar1 olarak degerlendirilmelidir.



Reformistlerin ve oportiinistlerin dile
getirdikleri talepler, diizen degismedik-
¢e hicbir sey ifade etmemektedir ciinkii
sorunu ortaya ¢ikaran nedeni ortadan
kaldirmamaktadir. Nedeni ortadan kal-
dirmazsaniz, ayni sonuglar1 tekrar go-
riirstiniiz.

Ayaklanmalar ve devrimler yiiz-
yilinda, gengligin kurtulusu is¢i simifinin
siyasi iktidar1 ele gegirmesi ile gergekle-
secektir. Cilinkii devrimci miicadeleyi
sonuna kadar vardirabilecek olan tek si-
nif is¢i sinifidir. Onun iiretimi saglayan
esas gii¢ olmasi is¢i siifinin tayin edici
konumunu olusturmaktadir. Uretimin
yeniden {iretimini saglayan smif isci
smifidir ve tiim insanlik is¢i simifinin
tiretimine mubhtagtir. Ancak kapitalist
sistem, is¢i smifinin iirettigi degere,
haksizca el koyar ve burjuvazinin kendi
¢ikarlar icin kullanmasini saglar. Bur-
juvazinin sinufsal ¢ikarlari, is¢i smifinin
sinifsal ¢ikarlari ile uzlasmaz bir ¢eliski
halindedir. Kapitalist sistemin tiim diin-
yay1 ve insanlig1 tehdit eden bir sistem
oldugu aciktir. Kapitalist sisteme kars:
miicadeleyi sonuna kadar gotiirecek
olan sinif is¢i smifidir ¢linkii is¢i sinifi-
nin zincirlerinden kurtulabilmesi igin
kapitalist sistemi yikmasi gerekmekte-
dir. Kurtulusunu ve ozgiirliigiinii he-
defleyen genglik ise bu sinif savagimin-
da proletaryanin yaninda olmalidur.

Yeni Evrede; diinyada, i¢ savas
alanlar1 olusmustur. Lenin’in deyimiy-
le “birbiri ardi sira gelen, birbiri tize-
rine yigilmis, artmis, kizismis iktisadi
ve siyasal catismalardan sonra iki smif
arasinda silahli ¢catisma haline doniisen
sinif savagiminin en keskin bicimidir”
der i¢ savas icin. Marx ise “Toplumu
degistirmek icin 15, 20, 50 yil siiren ig
savas...” tan s6z eder. Diisman elindeki
her silah ile is¢i sinifina ve genglige sal-
dirmaktadir. Polis/asker/jandarma, yar-
g1, zindan fasist iktidar ve egitim alanla-
11, Orgiitledikleri sivil fasistler ve fasist/
gerici glicler hepsi burjuvazinin aragla-
ridir. Bundan dolay: devrimci gengligin
Orgiitlenmesi militan bir igerige sahip
olmalidir. Orgiitlenme calismalar teorik
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ve pratik saglamlik tagimali, uzlasmaz
olmal1 ve smif temelli biling tasimalidar.
I¢ savas siireg igerisinde kuskusuz kes-
kinlesecektir, tiim diinyada bu durum
yasanmaktadir ¢linkii emperyalist/kapi-
talist sistem insanligin sonunu getirdi-
gi gibi kendi sonunu da getirmektedir.
Burjuvazi bu siireci yavaslatmak igin
fasist baskilarmi ve saldirilarini arttir-
maktadir ve daha da arttiracaktir. Bur-
juvazinin tekelci kapitalist diizeni ve
devleti ile hesaplasma ani yaklastikca,
proletaryaya muazzam bir yedek sag-
layacak olan gengligin orgiitlenmesi de
ivedi bir problem olarak kendisini his-
settirmektedir

Genelinde insanlik 6zelinde ise
is¢i sinifi basta olmak tizere; ezilenler,
bir varolus savasi veriyorlarsa zafere
ulasmak zorundadirlar. Bunun yolu
ise Orgiitli ve devrimci miicadeleden
gecer. Gengligin Orgiitlenecegi alanin
nitelii de bu agidan 6nemlidir. Hedefini
belirleme konusunda, c¢agim analiz
etme ve anlama konusunda, strateji ve
taktiklerini dogru insa etme konusunda
sorun yasayan bir Orgiitliilitk alam
sakattir. Leninizm»in zengin, bilimsel
tezleri ve teorisi 1siginda  giincel
kosullarin degerlendirilmesi, strateji ve
taktigin insa edilmesi gerekir. Ciinkii
Leninizm’i diger siyasi diisiincelerden
ayiran sey onun bilimsel yonteme sahip
olmasindan gelir. O, siireci bilimsel yon-
teme uygun sekilde analiz eder ve stire-
ce uygun miicadele arag ve anlayislarim
uretir.

Emperyalist/kapitalist ~ sistemin
gecirmis oldugu ve icinden ¢tkamadig:
yapisal krizlerin sikhginin ve derinligi-
nin artmig oldugu, bu ekonomik sikinti-
larin biiyiik etkide bulundugu sosyal ve
siyasi krizlerin/geligkilerin derinlestigi
hatta savaslara ve iktidar miicadelele-
ri ile kendisini gosterdigi glintimiizde
genglik orgiitlenmesinin niteligi de go-
rildiigii {izere biiyiik 6nem tasimakta-
dir. Gengligin devrimci Orgiitii Leninist
yonteme ve ilkelere siki sikiya bagl ol-
malidir.

n$N NN Urddusc) apaiay TUIxX



Fidel Halka Sesleniyor
1959da Fulgencio
Batista diktatorliigiiniin
devrilmesinin ardindan
Fidel Castro silah
arkadaslar: esliginde
konusma yapyor.
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Asagidaki metin, Positions Revue dergisinin Thierry Deronne ile

yaptig1 soylesinin gevirisidir.

Venezuela’da Halk
Gercekten

Devrimin Oznesidir
..................... sl ) et E—

Positions Revue: Chavez ve Ma-
duro, Bolivarci devrimin lider figiirle-
ridir, elbette devrimi tek baslarina yap-
madilar. Emekg¢i semtler ve hiikiimete
kosut olarak gelisen “komiin” denen
yapilardaki niifusla birlikte [gercek-
lestirdiler]. Nasil bir araya geldiler? flk
baslardaki hatalar1 nelerdi? Delegeler,
yerel katilim; temel demokrasi konu-
sunda neler soylersin?

Thierry Deronne: Venezuela'da
“komiin” sozii, halkin 6z yonetimi
demektir. Halk iktidarim1 kurmak de-
mek, bilinci degistirmek, kapitalist
tilkketim kiiltiirinden, erkek-egemen
kiltirden uzaklasmak demektir. Bir
giinde gergeklestirilebilecek bir sey
degil. Cok 6zgiin talepleri temel alan
parcali yapilardan hareket ettik. 2000'1i
yillarin basinda resmi haritalarda go-
riinmeyen bdlgelerin yasallastirilmasi
i¢cin kurulan toprak komiteleri gibi. Gi-
derek daha genis sosyal ve ekonomik
konulardan sorumlu yapilara gectik:

bunlar yerel yonetimlerdir. Daha genis
bir bolgedeki yapisal sorunlari ¢ozmek
igin yerel konseyleri bir araya getirir-
ler.

2025'te  Venezuela niifusunun
tigte ikisi bolgelerinde yerel konseyler
oldugunu bildirdi ve bu {igte ikinin
ylizde 83’11 kendi bolgelerindeki yerel
konsey tiyelerini tanidiklarini belirtti.
Baskan Maduro 2025 yilinda bakanla-
ra agik bir direktif vermis durumda:
“Blitgenizin ytlizde 70'ini yerel konsey-
lere ve komiinlere vereceksiniz”! Bunu
basarmak igin Bolivarci devrim uzun
siire tereddiit etti, ancak 25 yil boyun-
ca biriktirdigi deneyimden higbir sey
kaybetmedi...

Hedeflenen gorevlerden  biri,
2026’da 6 bin yerel yonetimin giiglen-
dirilmesidir. Fakat aceleye mahal yok.
Komiinalizmi sorgulatmamak gerek.
Bir toplulugun insas1 tabandan gel-
meli. Yerel yonetim bir egitimden, bir
okuldan, bir ortak rizadan gelmeli;
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biirokratik veya yiizeysel gereklikten
degil.

Oncelikle, yerel yonetimlerin ik-
tidar1 ele gegirmesi, Bolivarci projenin
kokeninde yer almaktadir. Hugo Cha-
vez 1999da iktidara geldiginde, Bo-
livarci ideolojide ii¢ 6nemli sahsiyete
atifta bulundu: Tabii ki Simén Bolivar,
Ezequiel Zamora ve Bolivar'in 6gret-
meni olan, daha az taninan ti¢tincl
bir sahsiyet, Simon Rodriguez. Simén
Rodriguez, toparquia yani Yunan eti-
molojisine gore, bolgenin yoOnetimi
(topos, yer ve arkhein, komuta, yonet-
mek) hakkinda konustu.

Ve boylece, bolgeye yani bolgele-
rin sakinlerine yetki vermek, projenin
bir parcasi haline gelmis oluyor. An-
cak, Venezuela’nin ge¢mis kiiltiiriiniin
hem biraz liderci, hem bireyci, hem de
petrol gelirleriyle tiiketimci ve ata Oy-
kiinmecilik yaratan bir kiiltiir oldugu
anlasilmalidir... Dolayisiyla, gercek bir
komiinal, yatay, kolektif kiiltiirtin ku-
rulmasinin oniinde bir¢ok engel vardi.
Bu nedenle, yirmi bes yillik devrimden
sonra, bu sabrin meyvelerini gercekten
gormeye baslayabiliyoruz.

Bu 5.000 komiinar 6zyonetim, ta-
mamen demokratik katilim okullari-
dir. Siyasi goriisleri veya dini inanglar:
ne olursa olsun, herkes hos karsilanir
ve Ornegin yerel topluluk icin Once-
likli projelerin gelistirilmesine katilir.
Kimseye Chavista partisine iiye olma-
y1 veya baska bir seyi dayatmiyoruz.
Herkes, baskani destekliyor olsun ya
da olmasin, konusma hakkina sahip-
tir. Yerel konseyler ve yerel yonetim-
ler projelerini belirler, bir teshis koyar,
maliyeti tahmin eder ve bunu federal
hiikiimet konseyine bildirir, konsey
de projeyi finanse eder. Ve bu devlet
icin bir zorunluluktur. Stratejik secim-
ler halk oylamalariyla belirlenir: yilda
dort kez, yerel yonetimlerde bir refe-

randum diizenlenir ve her belediye
icin bir oncelik belirlenir: bir yola m
ihtiyacimiz var, bir kahve isleme tesi-
sine mi, yakindaki hastaneye yatirim
mi, vb. Secim, yerel mecliste toplanan
sakinler tarafindan yapilir, ardindan
devlet bunu finanse eder. Ve bu devle-
tin ylikiimlaligtidiir! Kisisel veya bas-
ka nedenlerle bir yerel yonetimin pro-
jesini reddetmek s6z konusu olamaz...
Hayir, Ulusal Meclis tarafindan kabul
edilen, halkin iktidar1 yasalar1 olarak
adlandirilan ve devletin projeleri fi-
nanse etme yiikiimliiliigiinii ve finans-
mani diizenleyen bir dizi yasa vardir.
Bu hic¢ de keyfi bir durum degildir.
Bunun bir siyasi okul, katilimc
demokrasi, dogrudan demokrasi ol-
dugunu soyledigimde, devletin ortak
finansman saglayacag1 projeleri sec-
mekten ¢ok daha fazlasi oldugunu
kastediyorum. Bu projelerin nedeni-
ni, amacint vb. derinlemesine tartigi-
yoruz. Tim goriisler dile getiriliyor,
insanlar ayni fikirde degil, ama aym
zamanda bu bir okul, ¢iinkii insanlar
siyasete katilmaya, olusmakta olan ve
bir giin tamamlamay1 hayal ettigimiz
devletin yani belediye (komiinal) dev-
letin bir pargasi1 olmaya alisiyorlar.
Chavez'den 6nce, sosyal baris yol-
suzlukla, her tiirlii mekanizma araci-
ligryla satin aliniyordu. Chavez’in ilk
yillarindan itibaren, esasen petrolden
elde edilen ve o zamana kadar kiigiik,
son derece zengin bir elit kesim tara-
findan tekellestirilmis olan paranin
biiyiik ¢apli bir yeniden dagitimi ger-
ceklesti. Ancak bu, bakanliklardan ge-
len fonlardi, dolayisiyla biirokrasi ve
yolsuzluk olabilirdi, ¢linkii bakanlar
bu paray1 gercekten kullaniyor ya da
caliyordu. O zaman ne yapmali? Her
bakanin ya da her bakanlik yetkilisinin
arkasina bir polis memuru koyamayiz.
Gercek sistematik ve somut ¢0ziim,



halkin fonlar1 kontrol etmesidir. Bu-
giin, her belediyede, belediye meclisle-
ri tarafindan iki yilda bir segilen ve he-
saplar1 Meclise agiklamakla ytikiimlii
u¢ kisiden olusan bir finans komitesi
bulunmaktadir. Biz, siyasi ikna ile kor-
lesmis bir Chavista ¢evresinde degiliz.
Orada, tam da bu ¢ogulcu sesler var ve
bu da bizim kapsamli bir kontrol yap-
mamizi, sorular sormamizi sagliyor.
Faturalar Meclis’e sunulur: malzeme
parcalari, yapilan harcamalar, iscilik
maliyetleri... Yolsuzluk tamamen or-
tadan kalkmiyor, ama yine de en aza
indirildigini soyleyebilirim. Iscilik ma-
liyeti... Yolsuzluk tamamen ortadan
kalkmiyor, ama yine de en aza indiril-
digini soyleyebilirim. Iscilik maliyeti...
Yolsuzluk tamamen ortadan kalkmi-
yor, ama yine de en aza indirildigini
sOyleyebilirim.

PR: Bu yerel yonetimler nasil bas-
lad1? Baslangicta ve bugiin, niifus icin-
de bu yerel yonetimlere tiiyelik oram
nedir? Simirlama, gorevlerin doniisii-
mii ne durumda? Bunlarin 6zerkligi
ve olusumu nasil yonetiliyor?

TD: Venezuela'daki yerel yone-
timler, bes veya daha fazla belediye
meclisini bir araya getiren bdlgesel
orgiitlerdir. Vatandaslarin kararlarim
devlet politikalariyla uyumlu hale ge-
tirmek ve boylece mahallelere odakla-
nan daha kiigiik belediye meclislerinin
ele alabileceginden daha genis ihtiyac-
lar1 ¢ozmek igin kurulmustur. Vatan-
daslarin meclisleri tarafindan olustu-
rulur, kurulus tiiztigii ile kayit altina
alinir ve 6z yonetim ve dogrudan ka-
tilm ilkelerine gore ¢alisir. Kurulus
tiiztigli, kurucu yasadir. Halk oylama-
styla onaylanir ve ilkeleri, ihtiyaclarin
teshisini, potansiyelin envanterini ve
bolgeyi tanimlar.

Her belediye meclisi, secilmis
temsilcilerini belediye parlamento-
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suna gonderir; burada sosyo-iiretken
kuruluglar ve komiin bankasindan
sorumlu kisiler de yer alir. Sozctileri,
15 yasin {izerindeki kisiler arasindan
Vatandaglar Meclisi tarafindan segilir.
Ug y1l gorev yaparlar ve yeniden segi-
lebilirler.

Yerli topluluklarda adaylik ve se-
cimlerin gorenek ve geleneklere uygun
olarak yapildigina dikkat edin.

PR: Bu komdiinler toplulugu, Ve-
nezuela hiikiimetiyle paralel olarak
nasil etkilesim halindedir? Bu ikili
yap1 nasil igliyor?

T.D.: 8 Aralik 2025’te Bagskan Ma-
duro, Hugo Chavez’in 2012'de yaptig1
“Komiin ya da hicbir sey!” baslikl ko-
nusmasina atifta bulunarak, yerel yo-
netim yapilarina gercek bir yetki devri
yapilmazsa, devrimin burjuva devlet
bigiminin esiri olarak kalacagini agik-
ladi. Maduro da su degerlendirmede
bulundu: “Bugiin, ilk 5.336 6zyonetim
odamiz, komsular, aileler, topluluklar,
tartisan, katilan, hareket eden, insa
eden ve bolgelerini yeni bir toplumun
goriiniir kaldiraglar: haline getiren so-
mut sosyal gliclerden olusan ilk 5.336
bolgesel yonetimimizle, kendimizi
sosyalizme dogru ilerleyen bir yerel
yonetim gecis hiikiimeti ilan ediyoruz.
Bolivarcilar igin yerel yonetim sistemi,
dogrudan halk katihmiyla beslenen
«gercek demokrasi> olarak, temsili li-
beral modelin ve ekonomi-medya gii-
ciiniin kontroliindeki <sahte demokra-
si'ye kars1 ¢ikmaktadir.”

Aralik 2025’te Bolivarct bagkan,
Venezuela'nin dogrudan katilim mo-
delinin daha da derinlesmesinin 6nii-
nii acan yedi stratejik yon belirledi.
Amag, kamu miidahalesinin etkin-
ligini artirmak igin tiim hiikiimetin,
bolgesel 6zyonetimlerden gelen teshis
ve onceliklere gore ¢alisma planlarmi
ayarlamasidir:
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1. Kapsamli demokrasiyi derin-
lestirmek igin bir mekanizma olarak
ulusal halk danismalarinin katilimi-
ni genisletmek. Amag, kolektif karar
vermeyi giiclendirmek ve kamu isle-
ri planlarin1 konsolide etmektir. Bu
yaklasim, belediye bolgelerinin kendi
kalkinmalarin1 planlamada gergek ve
sistematik bir sekilde miidahale etme-
lerini saglayacaktir.

2. Yerel yonetim planlama siste-
mini yani iilkenin belediyelerinin ve
belediye devrelerinin planlama kapa-
sitesini, sakinler tarafindan gelistirilen
somut eylem giindemleri arasindaki
koordinasyon sayesinde giiclendir-
mek. Halihazirda, her bakanhigin biit-
gesinin %70’i yerel yonetim projelerine
aktarilmak zorundadir.

3. Ozerk yonetim sistemini kur-
malk, iki ytizyil 6nce Bolivarin filozofu
ve profesorii Simon Rodriguez tarafin-
dan yaratilan ve Venezuela’da Ispanyol
imparatorluguna direnen Afro-koken-
li ve yerli topluluklarin olusturdugu
devlet prototiplerinde kok salmis olan
toparquia (“bolgesel yonetim”) kavra-
mina dayanan bir hedeftir. Tiim bele-
diye yetkilileri, cesitli hiikiimet yet-
kililerinin destegiyle, halkin kararlar
almasini ve bolgelerini demokratik bir
sekilde yonetmesini saglamak icin bir-
likte calismalidir.

4. Yerel yonetim ekonomisini ve
onun bankacilik sistemini gii¢lendir-
mek, halkin kendi kendini yonetme-
sine dogru ilerlemek icin gereklidir.
Komiin bankalar1’ gibi kendi finans-
man araglarini saglamlastirmak. Her
belediyenin kendi bankas: olmalidir.
Bu amagla, 2026 yil1 hedefi, tilkede su
anda 1.758 adet bulunan komiin ban-
kalarmin sayisini 4.000%e ¢ikarmaktir.

5. Chavez tarafindan yaratilan
yeni devletin embriyolar1 olan misyon-
lar ve biiyiik sosyal misyonlar ag, be-
lediye topraklarinda kalic1 olarak mev-
cut olmalidir. Bu sosyal politikalarin
Ozyonetim birimleriyle entegrasyonu,
sosyal eylemin en yoksul topluluklara
dogrudan ve tutarh bir sekilde ulas-
masini saglamay1 amaglamaktadir.

Venezuela’daki Biiyiik Misyon-
lar, yoksulluk ve esitsizlikle miicadele
etmek ve egitim, saghk, barinma ve
gida gibi temel haklar1 garanti altina
almak icin olusturulan, barinma, sag-
lik, genglik, kadinlar ve yaslilar dahil
olmak {izere dogrudan bolgesel hiz-
metlere odaklanan biiyiik 6lgekli sos-
yal programlardir. Ornekler: Calisan
ailelere uygun konutlar insa etmek ve
tahsis etmek amaciyla Chavez tarafin-
dan baglatilan Gran Misién Vivienda
Venezuela (GMVV) (bugiine kadar 5,3
milyondan fazla); Halk kesimlerinin
yetigkin egitimi almalarmi ve {iniver-
siteye erismelerini saglayan Egitim
Misyonlar1 (Robinson, Ribas ve Sucre
misyonlar1); sahadaki halk oOrgiitleri-
nin katilimi1 sayesinde tedaviden 6nce
hastaliklar1 onlemeyi 6n plana ¢ika-
ran [Onleyici saglik hizmetleri] Barrio
Adentro Misyonu (Kiiba modelinden
esinlenerek, en yoksullarin tedavi gor-
mesini engelleyen ticari tibba biiytiik
bir alternatif olusturmaktadir).

6. Ozyonetimler icindeki egitim
ve stratejik iletisim, “kamu politikala-
rin1 yonlendirmek igin tilkenin iletisim
gliciinii yeniden inga etmeyi miimkiin
kilmalidir; bu, devletin temeli olarak
gliclii bir egitim ve iletisim ekibi ge-
rektirir”. Bolge genelinde teknik, sos-
yo-politik ve iletisim egitimini giliglen-
dirmek icin Belediyeler Universitesi ile
koordinasyonu iyilestirmek.

1 Bu bankalar1 biiyiik gelismis bankalar gibi gormemek gerek. Daha ziyade bir muhasebe birimi ve kasasi
gibi ¢alisan yerler bunlar. Her komiiniin kendi bankasi var. Ad1 banka, 6ziinde mali hesaplarin tutuldugu

bir birim.



7. Yerel yoOnetim savunmasi.
ABD'nin tekrarlanan askeri isgal teh-
ditleri karsisinda daha da gerekli hale
gelen giivenlik ve toprak savunmasi-
na Oncelik verilmelidir. Devrimin ilk
yillarinda Baskan Chdvez tarafindan
kurulan sivil-askeri birligin yani sira,
5.336 komiinal bolgede belediye sivil
destek birimlerinin giiclendirilmesi
gerekmektedir.

Vekil Bagkan Delcy Rodriguez
bu planlar stirdiirmektedir. 20 Ocak
2026'da sunlar1 agciklamistir: “Halk ik-
tidari, her zamankinden daha fazla,
devrimimizin belkemigi olacak. Bas-
kan Maduro ile birlikte hazirladigimiz
planlar1 hayata gecirecegiz. 2026 yi-
Iinda kamu yatirimlar1 en az %37 ar-
tacak ve fonlarin yonetimi 2025 yilina
gore degismeyecek: %53’ii dogrudan
halkin iktidarina, geri kalani belediye
ve valiliklere gidecek. 5.336 belediye
devresini birbirine baglayan eksiksiz
bir sistemimiz var: Ulusal Yonetim Sis-
temi. 2025 yilinda 170 komiin bankasi
varken, bugiin 1.836 tane var.”

Her Komiinar 0zyonetim biri-
minin devletin ortak finansman sag-
layacag1 bir projeyi segecegi ii¢ aylik
secimlerin bir sonraki turu 8 Mart
2026'da diizenlenecek. 4-8 Subat ta-
rihleri arasinda binlerce Komiinar,
Karakas’ta iiretken ekonomiye iligkin
deneyimlerini paylasacak. Delcy Rod-
riguez hiikiimetten tam destek istedi.
Mantik yapisaldir: Bati'nin yaptirim-
lar1 merkezi devlet islevlerini etkiledi-
ginden, yerel yonetimler kredi (komiin
bankalari), iiretim (yerel isletmeler) ve
dagitim igin alternatif devreler haline
geliyor. Nisan 2026’ya kadar sayisinin
1.758'den 4.000’e ¢ikmasi beklenen ko-
miin bankalari, dolarin hakim oldugu
kiiresel finans sistemi disinda tiretim,
kredi ve dagitimin yerellestirilmis
merkezleri haline geliyor.
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PR: Venezuela’da Anayasa (ve ye-
niden yazilmasi) ne kadar 6nemli? Bu
temel bir konu mu yoksa énemsiz bir
tartisma mi? Yerel yonetimlerin [ko-
miinlerin] Venezuela Anayasasina da-
hil edilmesi ne kadar énemli?

T.D.: Bircok Bati lilkesinden fark-
1 olarak, Bolivarct Anayasa burada
¢ok canli bir metindir ve halk 2002'de
Chévez’e kars1 yapilan darbe sirasinda
sokaklarda bu metni dalgalandirmis-
tir. Chavez’in segilmesinin ardindan
1999'da kurulan Anayasa Meclisi, kap-
sayicilik ve sosyal adalet temelinde
devleti yeniden kurmustur. Maduro’ya
gore, 2026 yilinda, vatandaslarin dog-
rudan katilimi, sosyal hareketlerin ve
toplulugun giici temelinde modern
bir demokrasi insa etmek i¢in yeni bir
anayasa reformu hazirlaniyor. Vene-
zuela toplumunun, siyasi, kurumsal,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve egitim
hayatinin genisletilmis demokratikles-
mesi yoniinde biiyiik bir stirece dogru
ilerliyoruz. TikTok, Instagram veya
radyo ve televizyonu kontrol etmek
i¢in en ¢ok paraya sahip olan1 segen bir
sistem demokrasi degil, bir komedi,
abstirt bir tiyatrodur. Venezuela bunu
istemiyor, ¢iinkii tiim tarihi gergek de-
mokrasi fikri ve arzusu ile doludur.

PR: Halk, kendini savunmast igin
hiikiimet tarafindan silahlandiriliyor.
Bunun sivil toplum, moral ve giinliik
siddet iizerinde ne gibi etkileri var?
Silah dagitimi nasil organize ediliyor?
Halk silah kullanimi konusunda nasil
egitiliyor ve kullanim kosullar1 neler?

T.D.: Milisler aslinda bir ordu
degil, orduyu desteklemek igin gesitli
sivil gorevleri tistlenen halk¢t bir or-
glitlenmedir. Milislerde bir¢ok yas-
I1 ve hepsinden 6te, her yastan kadin
bulunmaktadir. Silah ve egitim de alan
bu gii¢, Bolivarci devrimin insancil
vizyonunun bir pargasidir.
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“Silahini halka karsi ¢eviren asker
lanetlenmistir” dedi Simoén Bolivar;
Chavez, Venezuela ordusunu Amerika
Birlesik Devletleri'nde bulunan “cel-
latlar okulu” olan Amerikalar Oku-
lu'ndan ayirirken bu sézii alintiladi.
Ust-orta sinif ordularindan (1973'te
Sili'de Allende’yi deviren ordular gibi)
veya NATO ordularindan farklidir.
Fransiz ordusu, 2011 yilinda ABD ko-
mutasi altinda binlerce Libyal1 sivilin
bombalanmasina katildi. Bu operas-
yon, siyasi liderleri gibi bugiine kadar
cezasiz kaldu.

Ispanyol siyaset bilimci Irene Zu-
gasti sOyle agikliyor: “Batida askeri bilgi
ve uygulamalar genellikle kapali akade-
miler, profesyonel kuvvetler ve hiyerarsik
yapilarda yogunlasmistir ve bu yapilara
erisim, bu eitimden kimlerin yararlana-
bilecegini veya yararlanamayacagini belir-
leyen elitler tarafindan kontrol edilmekte-
dir. Sonug, hayatimizi etkileyen stratejik
kararlarin buna bagli olmasina ragmen,
askeri bilginin tekelinde olmast ve sivil ile
askeri alanlarin birbirinden ayrilmasidir.
Bu da her iki alam kontrol edenlerin acik
bir avantaja sahip olmasini saglar. Vene-
zuela'daki gibi halkci, katilimcr bir milis
mantig1, hem bilgi hem de askeri uygulama
acisindan bunun tersini énerir ve milita-
rizasyonun uyandirdigr bariz rahatsizlik
karsisinda, Bat: solunun biiyiik bir kisma-
min merak ettigi bir soru olarak, doktrinleri
ve stratejileri dikkatlice yeniden okumak ve
bu bilgiyi bilgiye ve uygulamalara sahip
stmirly bir cevreye saklamamak en azindan
ilging, hatta uygun goriinmektedir.”

PR: Bolivara devrimde, hiikii-
mette ve komiinlerde kadinlarin yeri
nedir? Rojava ve Chiapas’taki komii-
nalist deneyimlerle paralellikler kuru-
labilir mi?

T.D.: Bu 5.000 komiinde, halk
orgiitlerinin basinda kadinlarin ¢o-
gunlukta olmasi (ytizde 80) dikkat

cekicidir. Bu ¢ok ¢arpici bir olgudur.
Kadinlar kendilerini orgiitliiyorlar (ai-
lelerinin ge¢imini saglamak zorunda
olan bir¢ok bekar kadin var) ve aym
zamanda komiin ve bolgelerin yone-
timini tistleniyorlar. Bu onlar icin ha-
yati 6nem tasiyor. Bu, gergek bir kadin
devrimidir ve sadece topluluklarda
goriilmemektedir. Boylece, abluka si-
rasinda kurulan tedarik komitelerin-
de, en savunmasiz kisileri belirleme
gorevini kadinlar iistlenmektedir: yas-
lilar, hastalar, genis aileler, onlara 6n-
celik verilmesi, 6zellikle gida paketleri
olmak tizere devlet yardimina oncelik
verilmesi.

Ilging olan, bu halkg¢1 feminizmin,
ornegin Avruparda bildigimiz, ¢ok
daha liberal ve daha ¢ok bireye odak-
lanan feminizmden ¢ok farkli olmasi-
dir. Burada, feminizm asagidan yuka-
riya dogru insa edilmektedir: kadinlar
siyasette daha fazla yer talep etmek-
tedir. Ciinkii, komiinlerde neredeyse
“kadin proletaryasinin diktatorligii”
oldugu dogruysa da, bakanlik diize-
yinde yeterince temsil edilmiyorlar.
Bu nedenle, bir¢ok siyasi alanda ataer-
kil kiiltiirle miicadelede hala yapilacak
isler var. Ancak ilging olan, bunun ¢ok
miicadeleci ve ilerlemek isteyen halkgi
feminizmden kaynaklanmasidir. Da-
hasi, bir sonraki halk oylamas: 8 Mart
2026>da yapilacak, Delcy Rodriguez
bunu az o6nce duyurdu... ve bunun
diinya ¢apinda kadin haklarimin kut-
landig1 giin olmasi tesadiif degil.

Bildigim kadariyla, Rojava'nin
glglii toplulugu da benzer sekilde
halk¢1 feminizmi yeni bir devletin in-
sastyla iliskilendiriyor. Bana gore Za-
patismo, anarsist akim tarafindan ele
gecirilmis ve kendini asir1 bir “gligstiz-
liik” kilttirtine hapsetmis durumda.
@rnegin, Zapatistalar, yerli Bagkan
Evo Morales’in goreve baglama toreni-



ne katilmay1, bunun “iktidari ele gegir-
mek” oldugu gerekgesiyle reddetmis-
lerdi! Her ne olursa olsun, Zapatismo
ve Rojava sol kesimde biiytik ilgi go-
riirken, bes bin 6zyonetim neden nere-
deyse hig bilinmemesi ilgi ¢ekicidir.

PR: Obama yOnetimi tarafindan
uygulanan ve o zamandan beri devam
eden Venezuela'ya yonelik ambargo,
yillardir iilkede ciddi bir ekonomik
krize neden oluyor. Chavez donemin-
de, petrole bagimlili1 azaltmak igin ig
ekonomiyi gesitlendirme girisimleri ol-
mustu. 2010>larda otomobil endiistrisi
kurma ve bilgisayar tiretme girisimleri
baslatilmisti. Peki bugiin durum ne-
dir? Bu durum gri ve paralel ekonomi
ile nasil bir iligki igindedir?

Halk (sehir sakinleri, kirsal kesim
sakinleri) ambargo ve ABD'nin istik-
rarsizlastirma girisimlerinden nasil
etkileniyor? Kooperatiflerin/komiinle-
rin Venezuela ekonomisindeki yeri ne-
dir? Kooperatiflerin yayginlasmasinin
ontindeki engeller nelerdir?

T.D.: 2014’ten itibaren, neredeyse
bir gecede, pek ¢ok sorunla karsilas-
tik, ¢linkii seker, kahve, siit gibi temel
driinleri almak icin ¢ok uzun kuyruk-
lar oluguyordu. Uluslararasi medya bu
goriintiileri biiytik bir zevkle yayinla-
du

Ancak Venezuela’da durum tra-
jikti: instilin gibi ilaglar artik gelmiyor-
du. Washington Politika Arastirmalar:
Merkezi'ne gore, 100.000 hasta, ya-
samsal 6nemi olan ilaglarin bulunma-
mas1 nedeniyle dogrudan veya dolayl
olarak hayatmi kaybetti. Amerikan
yetkililer tarafindan organize edilen
bu iriin kithg: iki veya {i¢ yil siirdii.
Paradoksal olarak, bu durum bizim
zayifligimizi ortaya cikardi. Venezue-
la’da ekonomik {iiretimi kontrol eden
ozel sektordiir. Medya da genel olarak
ayni ekonomik mantikla ¢ogunlukla
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Ozeldir... ve olduk¢a mubhaliftir, ki bu
bizim medyanin bize yansittig1 imajla
celismektedir. Ancak ekonomide so-
run, 6zel sektoriin dagitim ve pazarla-
mada pratikte tekel konumunda olma-
styd1l. Ve aslinda, bir bakima fiyatlar
belirleyen de oydu. Bu da enflasyonu
acgikliyor. Maduro maaslar1 artirdigin-
da, ertesi giin 6zel sektor tiriin fiyatla-
rin1 ayni oranda artirdi. Boylece maas
artiglarinin etkisini ortadan kaldirda.

Bu, Bolivarct devrimin ilk gi-
nahiydi. Chavez’in ilk yillarinda bu
sorun ¢oziilmedi. Chavez, sosyal per-
sonel egitim misyonlar1 kurmustu. An-
cak nihayetinde, iireticiden tiiketiciye
uzanan kendi devrelerimizi kurmadi-
g1miz i¢in, bu egitimli isgliciinii 6zel
sektor emdi. Bu isgiicliniin, 6zel sektor
disinda bagka bir yerde calisabilecegi
devrimci bir pazar yoktu.

Bu, karsilastigimiz sorunlarin bir
Ornegi, ama ayni zamanda bir 6gren-
me deneyimi. Artik yerel yonetimlerle
birlikte kahve, siit, balik, kakao, et vb.
i¢in tiretim bolgelerinden dagitim asa-
masina kadar uzanan, bu kez biitiinctil
bir sistem olusturma imkanina sahibiz.
Artik magazalarda ilk kez topluluk-
larda tiretilen kahveyi gormeye basl-
yoruz. Ve bunlar, agroekoloji ilkesini
gelistirdigimiz icin pestisit icermeyen
driinler.

Ve yine amag, kar elde etmek ve
uretim iligkilerinin 0zel sektor tara-
findan yonetilenlerle ayn1 olmasi olan
ozel sirketler kurmak degildir. Hayur,
bu sirketlerin hesaplar1 sadece yerel
meclisler tarafindan stirekli olarak
incelenmekle kalmaz, ayni zamanda
yerel meclisin projelerine yeniden ya-
tirihir. Clinkii simdiye kadar devletin
es finansmanindan bahsettik, ancak
amag, yerel meclisin kendi gelirini
elde etmesidir. Bu {iretim merkezleri,
bu aritma tesisleri, okullar, saglik mer-
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kezleri vb. sosyal projelere yeniden ya-
tirllacak karlar elde etmeyi miimkiin
kilacaktir.

Bolivarct devrimin zorluklarin-
dan biri, Bat'nin ablukalariyla tehdit
edilen gida giivenligini ve egemenli-
gini garanti eden bir tarimsal {iretim
modelinin ingasidir. Bu model, tarim
endiistrisinin yikic1 ve yagmaci kapi-
talist sistemine bir alternatif sunmak-
tadir. Bu, iilke genelinde ¢ok sayida
geleneksel deneyime dayanan iddiali
bir programdir. Bu politikalar, agroe-
koloji kavramlari, Kolombiya-Brezil-
ya mafyalarmm yerli topluluklarda
uyguladig1 civa altin madenciligiyle
miicadele ve milli parklarin ve biyos-
ferlerinin savunulmasi cercevesinde
sekillenmistir. Tim bunlar, ozellikle
ekososyalizm ve yerli halklar bakan-
liklar1 sayesinde, ama ayni zamanda
genetik olarak degistirilmis tohumlar:
ticretsiz yerli tohumlarla degistirmek
icin koylii hareketleriyle bir ittifak
gelistiren bilim bakanlig1l sayesinde
miimkiin olmustur. 2015 yilinda, sos-
yal hareketlerin Onerisiyle (Chavista)
milletvekillerinin ¢ogunlugu tarafin-
dan bir tohum yasasi kabul edilmistir.
Brezilya Topraksizlar Hareketi ve FA-
O'nun egitim ve {iretim destegiyle Ve-
nezuela, agroekolojik tohum iiretimi-
ne yatinm yapiyor. Bunun en biiytiik
ve en yeni Ornegi, tilkenin giineyinde
180.000 hektarlik bir alanda agroekolo-
jik tarim yapilan Patria Grande del Sur
projesidir. Brezilya Topraksizlar Hare-
keti ve FAO'nun egitim ve tiretim des-
tegiyle Venezuela, agroekolojik tohum
uretimine yatirim yapiyor.

Trockistler, Baskan Maduro’yu sik
sik “neoliberal” olmakla ve “iicretleri
ezmekle” su¢lamislardir. Neden boyle
bir sey yapsin ki? Iscilerin iicretlerini

kitadaki en yiiksek seviyeye ¢ikaran
Bolivarci devrime ihanet etmek igin
mi? Popiilerligini kaybetmenin zevki
icin mi? Gergekte, Bati'nin ablukasiy-
la kars: karsiya kalan Maduro, kemer
stkma politikalarinin cazibesine kapil-
mayan nadir devlet baskanlarindan
biridir. Donemsel olarak ticretleri %25
veya %50 oraninda artirmaya basladi-
ginda, 6zel sektor fiyatlarini ayni oran-
da artirarak bu artiglar1 tersine ¢evirdi.
Enflasyon sarmalina karsi Maduro,
¢ok kutuplu ittifaklar sayesinde ulu-
sal liretim aparatini yeniden harekete
gecirmeye karar verdi. Sadece petrol
gelirlerinden uzaklasmak icin degil,
ayni zamanda en zenginleri vergilen-
dirmek suretiyle devlet kasasim1 dol-
durmak ig¢in de. Venezuela %1171ik bir
endiistriyel bliyiime 6ngoriiyor. Mer-
kez Bankasi, doviz piyasasina miida-
hale etmek ve para birimini savunmak
icin degerli kaynaklar1 geri kazaniyor.
Tim bunlar, kamu hizmetlerini yeni-
den insa etmeyi ve iscilerin sosyal hak-
larin1 kademeli olarak artirmay1 miim-
kiin kilarken, bunlar1 ortadan kaldiran
enflasyonu smirhiyor. Cin stratejisi:
Devleti ekonomide stratejik bir aktor
olarak korumak ve giiclendirmek.
Latin Amerika ve Karayipler Eko-
nomik Komisyonu (BM), son dort yil-
da Venezuela'nin Giiney Amerika'da
en giiclii biiytimeyi (%6,5) kaydettigini
belirtmektedir. 150 yillik petrol tari-
hinde ilk kez, tilke gida egemenligine
yaklasmis durumda ve tiikettigi gida-
nin neredeyse %100"iinii kendisi {iret-
mektedir. 2025 yilmin ilk ceyreginde
GSYIH %9,32 artmus ve iilke petrol dis1
ihracatin1 %87’den fazla artirmistir.?
2025 yilinin Subat ayinda Donald
Trump, Venezuela ekonomisini biraz
daha sikilagtirmak igin Chevron’un

2 https:/[www.cepal.orgles/comunicados/la-cepal-senala-que-la-region-registra-cuatro-anos-seguidos-crecimiento-en-

frentara-un



lisansini iptal ettiginde, Maduro buna
Asya pazarima agilmakla yanit verdi. 1
Mayis 2025’te, 20 milyon aile igin “eko-
nomik savasa karsi tahsisat”’190 dolardan
120 dolara yiikseltti. 40 dolarlik gida
yardimiyla birlikte, bu, temel maasa
ek olarak her ay 6denen 160 dolar de-
mektir. (Cogunlugu) ozel sektorde as-
gari ticret yaklagik 200 dolardir. Vene-
zuela’da satin alma giiciinii incelerken
onemli bir nokta: Bati’'min yaptirimla-
rina ragmen ve neoliberal rejimlerden
farkli olarak, kamu hizmetleri ve temel
ihtiyaclar ¢ok ucuzdur. Diinyanin en
ucuz benzin (0,5 dolar/litre), su, gaz,
elektrik, internet, metro vb. siibvanse
edilmektedir. Abluka nedeniyle hiikii-
metin halka aylik olarak verdigi gida,
piyasa fiyatinin sadece %5’i kadardir.
Bircok saglik merkezi, kamu egitimi ve
kiltiir kurumlar: tcretsiz olarak hiz-
met vermektedir.

Bati'da giderek artan sayida aile
gecimini saglayamaz hale gelirken,
Venezuelali isgiler, her giin agilan is-
letmelere ve emprendimientos’e akin
ediyor. Karakas ticari mdiizikle do-
lup tasiyor ve dev alisveris merkezleri
(Amerikan tarzi aligveris merkezleri)
cevresinde ¢ok erken saatlerde trafik
sikisiklig1 olusuyor. Binlerce Venezu-
elali go¢gmen, “ev sahibi iilkelerde”
yasadiklar1 yoksullasmadan kacarak,
rejimin smir dis1 etmeleri ve Trump’in
insan haklar1 ihlallerinden ¢ok once,
kamuya ait iicretsiz havayollariyla
evlerine dondiiler. Bagimsiz gazeteci
Craig Murray’in Ocak 2026’da Kara-
kas’tan yaptig1 agiklamada dedigi gibi:
“Ne de yok biliyor musunuz? Meshur ‘kit-
liklar’. Tek eksik olan sey kitliktir. Kitlik
kithgr var. Venezuela'da hicbir sey eksik
degil. Birkag hafta once twitterda Kara-
cas’taki bir siipermarketin raflarinin son
derece iyi stoklanmis oldugunu gostermek
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icin paylasilan bir fotograf gordiim. Bu fo-
tograf, ya sahte oldugunu ya da zenginlere
ayrilmg litks bir siipermarket oldugunu
ve magazalarin ¢ogunun bog oldugunu
soyleyen yiizlerce yamit aldi. Bu yiizden
is¢i sinifi mahallelerine, siradan insanla-
rin aligveris yaptigr mahalle marketlerine
gitmeyi kendime gorev edindim. Hepsi ¢ok
iyi stoklanmusti. Tek bir bos raf bile yoktu.
Ayrica, cocuklarin dogum giinii partileri
icin tiriinler satan yiizden fazla tezgahin
bulundugu inanilmaz biiyiikliikte bir pa-
zar da dahil olmak iizere, kapali ve acik pa-
zarlar da gezdim!

Herkes istedigim her seyi cekmeme
izin verdi. Sadece gida degil. Donanim
magazalari, gozliikciiler, giyim ve ayakka-
br magazalari, elektronik cihazlar, otomo-
bil yedek parcalari. Her seye kolayca ula-
silabilir.

Yeni medya soylemi sudur: “Hain
Delcy Rodriguez petrolii satiyor.” Ve-
nezuela'min aldig1 her karar, Impara-
torluk ve medya tarafindan bir zafer
olarak yeniden boyaniyor. Ancak Was-
hington, acimasiz bir abluka ve binler-
ce yasadis1 yaptirim karari alarak ken-
dini dislamadan ve Rusya ve Cin’e yol
agmadan 6nce Chavez ve Maduro ile
imzalanan anlagmalar1 yeniden yiiriir-
lige koyuyor. Gegici bagskanin agikla-
dig1 gibi, satislarin yeniden baslamasi
herhangi bir indirim gerektirmiyor ve
devrimin birgok sosyal politikasini za-
ten finanse ediyor.

PR: Venezuela’daki yerel yoOne-
timlerin gelecegi ne olacak?

T.D.: Le Monde Diplomatique
gazetesinin eski genel yaym yoOnet-
meni ve gazeteci Maurice Lemoine’in
yazdig1 gibi: Venezuela'y1 elestirenleri
sasirtma riski olsa da, bu tilkedeki bin-
lerce halk 6zyonetimleri, kitadaki ve
stiphesiz ¢ok daha 6tesindeki katilimci
demokrasi konusunda en iddial1 dene-
me niteligindedir.*

3 https:/fwww.legrandsoir.info/etre-la-bas-au-venezuela.html
4 https:/lvenezuelainfos.wordpress.com/2025/01/06/communes-et-communards-du-venezuela-par-maurice-lemoine/

IIPISUZ() UIWLIAS(] USP{RII9D) [eH BP,e[aNZUIA



|
Y
Q1
Qo

Leninist Teori

Tricontinental Enstitiisti'niin  di-
rektorii, Hintli tarih¢i Vijay Prashad:
“Venezuela'da, isci sinift mahallelerinde
kurulan komiinler, toplumu ileriye gotiiren
yeni fikirlerin ve maddi giiclerin yaratil-
masmda merkezi bir rol oynuyor.” Porto
Rikolu somiirgecilik karsiti sosyolog
Ramon Grosfoguel: “Belki de Imparator-
lugun Venezuela'da yarattigi tiim zorluklar
nedeniyle, tarihsel ani ve komiinlerde inga
edilen ve Latin Amerika’min bagka hicbir
yerinde bulunmayan seyi gozden kagiri-
yoruz”. Brezilya Topraksizlar Hareke-
ti'nin uluslararasi koordinatorii Messi-
lene Gorete: “Bazen sol kesimde, ilerlemek
icin gereken hazirlik ve planlama diizeyine
iligkin ¢ok kapali kaliplarimiz vardir ve bu
bir engel haline gelebilir. Insanlarm cok
spontan oldugu bir iilkede yaraticilik, Bo-
livarct devrimin biiyiik bir erdemidir. Bu-
rada, halk gercekten devrimin oznesidir. Ve
Venezuela komiinii, kitamizin ihtiyag duy-
dugu bir modeldir.”

Insanlar arasinda képriiler kur-
manmn zamani geldi. Venezuela>da
yaklasik on se¢im siirecini gozlem-
leyen Ispanyol Komiinist Partisinin
Latin Amerika sorumlusu feminist
aktivist Marta Martin Moran, her ilge
halkinin devletin finanse etmesi gere-
ken projeyi sectigi ti¢ aylik danisma
toplantilar1  konusunda heyecanin
gizlemiyor. Fransa’da Insoumis(es)
tarafindan onerilen ve La Boétie Ens-
titlisti tarafindan teorize edilen yeni
komiinalizm, Venezuela’'min halk 6z-
yonetimlerinde on yildir yasananlarin
ayrnusidir. °

PR: Chavez, Venezuela halki tara-
findan ¢ok sevilen bir figiirdii ve Ma-
duro, vatandaslariyla daha otoriter ve
catismact bir iligki icinde gortiniiyor.
Avrupa’dan, sahadaki gercekligi algi-
lamak zor. Maduro rejiminin acima-
siz, baskicit ve diizenli olarak igkence

5 https://institutlaboetie.fr/pour-un-nouveau-communalisme

uyguladig1 sik sik duyuluyor. BM, ¢ok
sayida yargisiz infazdan bahsederken
hiikiimetin rakamlarimi kullaniyor (Mi-
chelle Bachelet'in raporlarinda kartel-
lere karsi savaslarda binlerce kisinin
oldiigii, ancak birkag diizine siyasi ci-
nayet islendigi belirtiliyor) ve muha-
lefet Fuerza de Acciones Especiales’i
olim mangalar1 olarak nitelendiriyor.
Bu baskilar ne durumda? Iskence ey-
lemleri? Yerel halk bunu nasil algiliyor?

T.D.: Venezuela’da insan hakla-
riyla ilgili ilk yapisal sorun, medyanin
ve Imparatorlugun, solcu aktivistleri
Venezuela’min bir demokrasi olmadi-
gina inandirmasi gerektigidir. Bache-
let, Amnesty vb. tarafindan danisilan
kaynaklar sagc1 ve hatta asir1 sagci si-
vil toplum kuruluslaridir.

Gazeteci Maurice Lemoine bunu
birkag makalede belgelemistir: “Insan
haklar1 endiistrisi: ABD hiikiimet kurum-
lar1 (USAID, NED vb.) ve Avrupa vakif-
lart veya devletleri tarafindan finanse edi-
len STK'lar, ‘diisiince kuruluslart” (think
tanks) ekosistemi. Uluslararast Af Orgii-
tii, finansal olarak sadece iiyelerine baglh
oldugunu (ki bu genellikle dogrudur) iddia
edebilir, ancak raporlarini hazirlamak igin
dayandig1 yerel kuruluslar, Batilr bagisci-
lar sayesinde ayakta kalabilmektedir. Mu-
halefet orgiitleri genellikle ‘STK’ kisaltma-
stmn arkasina saklanirlar.

2012den 2018’ kadar ‘demokratik ve
esitlikci bir uluslararasi diizenin tesviki’
icin ilk bagimsiz BM uzmani olan ve aym
BM'nin Insan Haklar: Konseyi tarafindan
Kasim-Aralik 2017'de Venezuelaya gon-
derilen Alfred de Zayas, vyiiksek derecede
bagimsizli§ini savunmast nedeniyle gore-
vinden once, gorev sirasinda ve gorevinden
sonra manevi tacize maruz kaldigini an-
latwyor. ‘Bazi siyasi STKlar bana kars: bir
kampanya baglatti. Facebook ve tweetlerde
iftiraya ugradim ve tehdit edildim (...) Pro-



vea adli STK'min bir temsilcisi, OAS (...)
nezdinde itibarimi zedeledi.’

Venezuela konusunda Provea, Af
Orgiitii, Insan Haklart Izleme Orgiitii ve
Uluslararast Insan Haklar: Federasyonu
icin en dnemli haber kaynagidir. ‘Insan
haklarimin savunulmast” adi verilen Ve-
nezuela kuruluslarimin olusturdugu bir
nebula gibi, biiyiik kariyerler saglayan
patlayan bir sektor olan ¢okuluslu sirket-
ler, idam cezasina karst yiiksek sesle konu-
suyorlar, ancak sozde ‘baris¢gil” gostericiler
polis memurlarim oldiirdiigiinde baska ta-
rafa bakiyorlar. Ve sag ve asir1 sag ile aym
cizgide olmayan kuruluslarin (Fundalatin,
Grupo Sures, Red Nacional de Derechos
Humanos) tamikliklarini sistematik olarak
gormezden geliyorlar.” ©

Wikileaks'in belgeleri, Foro Penal
gibi bir STK'nin kokeni ve amaci hak-
kinda bilgi verdi. Bu kurulus, Bache-
let'in BM’ye, Amnesty’ye ve hatta bu-
glin diinya basinina, Washington Post’a,
El Pais’e, Liberation’a veya Huma'ya
sundugu raporlar1 beslemistir.

Wikileaks, Venezuela’daki “siyasi
tutuklular” hakkinda konugsmak igin,
Christian Rodriguez, Foro Penal ve
diger bircok STK'nin Washington’dan
(NED, USAID, CIA vb. araciligiyla)
biiylik miktarda fon aldigini hatirla-
tiyor. Daha da kotiisti: Foro Penal ve
diger STK’lar su anda Venezuela'da
tutuklularin aileleri tarafindan kina-
niyor, ¢linkii onlar1 “siyasi tutuklular”
listelerine dahil etmek icin bile {icret
aliyorlar. Bu tutuklular, bu STKlar i¢in
de bir is kaynagdir.

2024 yilinda, NPA, PS ve Bayan
Autain, “Maduro’nun yeniden egitim
kamplarindan  bahsetmesi” nedeniyle
ofkelendiler. Gergekte, baskan, kamu
hizmetlerini tahrip etmekten veya
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“Chavistalar1” 6ldiirmekten suclu olan
asir1 sagcl aktivistlerin veya parali as-
kerlerin hapishanede bir meslek 6gre-
nebilmelerini 6nermisti. Maduro’nun
2025 yilinda baslattigr erken tahliye,
Latin Amerika'daki giiclii Hiristiyan
affetme kiiltiirtiyle baglantili olarak
hiikiimetin uzlasma arzusunu gos-
termektedir. Oligarklar tarafindan ise
alman ve daha sonra medya tarafin-
dan “siyasi tutuklular” olarak yeniden
sekillendirilen bu kisilerin, 1liml sagin
yaptig1 gibi siddete geri donmemeleri
ve sandik oyunlarina katilmamalari
umulmaktadir.

Ocak 2026'da, “diktator Maduro”-
nun kagirilmasindan sonra, Fransiz
Trogkistler, CUTV'nin bir brosiiriine da-
yanarak sozde “sendikal baski”y1 kina-
dilar ve Venezuela>y1 tanimadan, hemen
bunu onaylayarak cumhurbagkaninin
serbest birakilmasi talebinden uzakla-
sip rutin antiemperyalizm politikasina
sadik kaldilar: “ Venezuela halkini destek-
liyoruz” vb. Sagduyu agisindan, kolektif
kurtulus icin ¢alisan bir devrimin aniden
iscilere baski uygulamaya baglamas: bi-
raz tuhaf. Orgiitlerinin biiyiik cogunlu-
gu “diktatoriin” serbest birakilmasin
talep etmek icin sokaklara dokiildi’.

Fransiz Trockistlerin kullandig:
brosiirtin imzacisi, yillardir diinya-
y1 “Maduro diktatorliigti” hakkinda
basin agiklamalariyla bombardimana
tutan kiigiik bir grup olan Venezuela
Komdiinist Partisi'nin eski liderlerin-
den Pedro Eusse’dir. Bu “birlik” as-
linda “enternasyonal icin” bir bagka
kilik degistirme, her iilkede Trogkist
enternasyonal i¢in mevcut olan “yerel
garanti”dir.

Onyargili kaynaklara ek olarak,
solcularin “Maduro’nun insan haklari

6 https:/lvenezuelainfos.wordpress.com/2024/10/10/le-grand-venezuela-circus-et-ses-influenceurs-par-maurice-lem-

oine

7 https://www.facebook.com/share/p/1Aq2gwr]3j
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ihlalleri” hakkinda konusma yontemi,
medyay1 taklit etmektedir: her tiirlii
ihlali, hiikiimet politikasina atfetmek.
Kamu veya 0zel sirketlerle baglantili
yasal mafya gruplar1 insan haklarin
ihlal ettiginde, otomatik olarak Ma-
duro’yu sorumlu tutmaktadirlar. Ka-
pitalist medya tarafindan, yirmi yildir
yerlesik hale getirilen imajin tizerin-
de geziniyorlar. Ciinkii Venezuela’da
haksiz yere hapsedilmis isciler oldugu
ve sosyal hareketlerin onlarin serbest
birakilmas: i¢cin mesru miicadeleler
verdigi dogruysa da, bu insan haklari
ihlalleri hiikiimet politikasmni yansit-
mamaktadir.

Maduro’nun Venezuelasinda de-
gil, Ignacio Lula da Silva’nin Brezilya-
sinda “2024 yilinda kirsal kesimde siddet
rekor seviyeye ulast: ve tarim endiistrisi-
nin gelistigi bolgelerde cinayet vakalar:
yogunlastyor”.

Maduro’nun Venezuelasinda de-
gil, Gustavo Petro'nun Kolombiya-
sinda, “2024’te her iki giinde bir toplum
lideri oldiiriildii; insan haklar1 aktivisti,
sendikaci, Afro kokenli aktivist, koyli
lideri vb.” ve “2025te 70 toplum lideri
oldiiriildii” .

Maduro’nun Venezuelasinda de-
gil, Claudia Sheinbaum’un Meksika-
sinda, “2024 yilinda 125.000 kisi kaybol-
du ve diizenli olarak gizli toplu mezarlar
kesfediyoruz.”

Bundan Lula, Petro veya Shein-
baum’un bu insan haklar1 ihlallerini
tesvik eden bir politika izledikleri so-
nucuna mi1 varmaliyiz? (Veriler, Earth
Pastoral Commission (CPT) tarafindan
yayinlanan 2024 yilinda Brezilya'daki
Kirsal Catismalar Raporu’ndan alinmais-
tir.

Aslinda Maduro, biiyiik toprak
sahipleri tarafindan riisvet verilen kol-
luk gorevlilerini, koyliileri kovmak ve
Chavez doneminde sikga goriilen, her-
hangi bir tarim reformunun diismani
olan biiyiik toprak sahiplerine hizmet
eden parali askerler tarafindan islenen
tarim reformu aktivistlerinin suikastla-
rina son vermek i¢in defalarca kamuo-
yuna agik bir sekilde azarladi. Bagsavci
Tarek William Saab, yiizlerce yozlas-
mis yargig veya tetik cekmeye merak-
I1 polis memurunu gorevden ald1. $i-
li'de halk eczaneleri ag1 kurdugu icin,
hukuk savasmnin kurbani olan ve iil-
kesinde hapsedilen komiinist beledi-
ye bagkani Daniel Jadue soyle diyor:
“Bolivarci slireg, insan haklar1 ihlalleri,
emirlere itaatsizlik ve asir1 sagc1 siddet
olaylarinda atesli silah kullanma sug-
larindan yiizlerce gilivenlik gorevlisini
tutuklaylp mahkum etmeyi basards,
ama Sili>de sosyal hareketi bastiran
gtivenlik gorevlilerinden higbiri tutuk-
lanmadi veya yargilanmadi.”®

8 https:/lwww.brasildefato.com.br/2025/04/23/violencia-no-campo-bate-recorde-na-ultima-decada-e-areas-de-avan-

co-do-agronegocio-concentram-casos-de-assassinatos/

https:/lelpais.com/america-colombia/ 2025-04-10/en-2024-un-lider-social-fue-asesinado-cada-dos-dias-en-colombia.
html, https://wwuw.telesurtv.net/colombia-70-lideres-sociales-asesinados/, https://elpais.com/mexico/2025-03-23/mexi-
co-el-pais-que-desaparece-sin-rastro-de-125000-personas.html

https:/lwww.biobiochile.cl/noticias/nacional/chile/2022/04/12/daniel-jadue-ante-maduro-quiero-saludar-a-las-fuer-

zas-armadas-bolivarianas-a-traves-suyo.shtml)



#} @,ﬂﬁ";_-gummngés\

Kiiba ayakta kaldig siirece insanliga saglik tugaylariyla,
kahramanhgyla, insan soyunun en soylu pratikleriyle
ornek olmaya devam edecek. Emperyalizmin geriledigi

her yerde, devrimler gii¢ kazanacak, devrimler zafere
ulasti$1 her yerde emperyalizmin yikilig siireci
hizlanacak. Castrolarin, Che Guevaralarin, Celia
Sanchez'lerin Kiibasi kazanacak, haydut ve barbar
emperyalistler kaybedecek!

Todos Somos Cuba, Cuba Somos Nosotros!

2-1

ISBN 978-L25-9
9

i

3057~
57“|

3 >



